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Oz

Turistik ¢ekim unsuru olarak festivaller, tilkemizde, 6zellikle gelismekte olan bodlgelerde énemini
gittikce artirmaktadir. Ekonomik, ¢evresel ve sosyokiiltiirel olumlu veya olumsuz etkileri barindiran
festivallerin gelismesi veya son bulmasmda yerel halkin 6nemli bir pay1 bulunmaktadir. Bu ¢alisma,
festivallerin yerel halk tizerindeki etkilerini, sosyal fayda ve sosyal maliyet kapsaminda kesfetmeyi
ve belirlenen etkilere gore yerel halkin memnuniyet diizeylerini koruyarak festivallerin siirekliliginin
saglanmasi icin Oneriler getirmeyi amaclamaktadir. Calisma yil boyunca cesitli festivallere ev
sahipligi yapan Urla ilgesinde gergeklestirilmistir. Gergeklestirilen 32 goriisme igerik analizine tabi
tutulmus, bulgulara gore sosyal fayda ve sosyal maliyet faktorlerinin kapsaminda sosyal etkiler elde
edilmistir. Sosyal fayda faktoriiniin altinda toplumsal ve kiiltiirel/bireysel fayda alt faktorleri, sosyal
maliyet faktoriiniin altinda yasam kalitesi alt faktorleri kapsaminda etkiler kesfedilmistir. Calismada
ayrica festivallerin zaman ve mekan i¢inde dagilmasinin yerel halk tarafindan desteklendigi ve
olumsuz etkilerin azalmasinda etkili oldugu tespit edilmistir.
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Abstract

Festivals as tourist attractions are increasing in importance in Turkey, and especially in developing
regions. The local population has a major role in the development or termination of festivals, which
carry negative and positive impacts on the economy, environment and culture of the destination. The
aim of this research is to explore the impacts of festivals on locals in the frame of social cost and
benefit, and to provide implications for the continuation of festivals, while sustaining the locals’ level
of contentment, based on the determined impacts. The research is conducted in Urla, which hosts
numerous festivals throughout the year. A total of 32 interviews were conducted and subjected to a
content analysis and this resulted in determining certain socio-cultural impacts within the factors of
social cost and benefit. According to the findings, impacts within the sub-factors of social and cultural
/ individual benefit under the social benefit factor, as well as sub-factors of quality of life under the
social cost factor have been obtained. The research also concluded that spreading festivals across time
and place is supported by the local population, which further reduces negative impacts.
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GIRIS

Yerel halkin ziyaretcilerle etkilesimi ve genel olarak turizmle iligkileri, ¢cok sayida degisken iceren,
ayrica zaman icinde degisen ve bu nedenle ¢ok boyutlu olarak incelenmesi gereken bir konudur.
Bolgeye gelen ziyaretgilerin, sayisi, gelis sikligi, kalig siiresi ve donemselligi gibi nicel; ancak
demografik ozellikleri ve kiiltiirel arka planlar1 dogrultusunda baskin davranis 6zellikleri gibi nitel
ozelliklere ek olarak, arz kapasitesi ve isletmelerin davrarsglari, turistik tiriinlerin yapisal 6zellikleri
ve dogal olarak hedef bolgede siirekli yasayan yerel halkin toplumsal Ozellikleri belirleyici
unsurlardan en 6nemlileri olarak kendini gosterir (Olali, 1990; igéz vd., 2009). Ziyaretgiler ve yerel
halk arasinda olumlu kabul edilen bir etkilesim, ayrica yerel halkta turizme yo6nelik olumlu tutum,
iki taraf i¢in de en yiiksek tatmini ve turizmden beklenen fayday: saglayan, arzu edilen durumdur.

Dogal olarak, ziyaretgi — yerel halk etkilesim sikligmin arttigi donemlerde, turizmin toplumsal
etkileri daha belirgin olacaktir. Festival donemleri bu etkilesim sikhiginin arttig1 ve etkilerin agiga
ciktigl onemli donemlerdir. Yogunlugun arttigi bu donemlerde gézlemlenen sonuglar olumlu veya
olumsuz olarak, 6rnegin kalabalik ve artan trafik veya ekonomik fayda elde edilmesi (Olali ve Timur,
1988), yerel halkin ziyaretgilere ve genel olarak turizme yaklagimim degistirebilir.

Bir veya birkag giin icinde hedef bdlgeye olagandis1 yogunlukta ziyaretin gerceklesmesine neden
olan festivallerin, yerel halk {izerinde normalin iizerinde ve daha kolay godzlemlenebilir etkileri
bulunmaktadir. Festivallerin turizm olay1 igerisinde Onemi, getirileri acgisindan giin gegctikge
artmaktadir. Olumlu getirilerinin yansira, yasanacak yogunlugun olumsuz getirilerinin de olmasi
s0z konusu olup, toplumlari gesitli sekillerde etkileyerek degismelerine neden olabilmektedirler. Bu
etkilerin neler oldugunu tespit edilmesi ve ozellikle yerel halk tarafindan kabul edilecek sekilde ele
alinmasi turizm olayinin 6nemli bir pargasi olan festivallerin devami ve gelisimi agisindan énemlidir.
(Delamere, 2001).

Bu calisma, festivallerin yerel halk iizerindeki sosyal etkilerini kegfetmeyi amaglamaktadir.
Festivallerin sosyal etkilerinin Olciilmesinde, yerel halkin bu etkileri algilama bicimlerinin
degiskenligi, ayrica degisime yonelik toplumsal tutum ve algilarin Sl¢iimii yoluyla etkilerin
belirlenmesi zorunlulugu nedenleriyle, genel-gecer bir 6lciim arac1 yerine, 6rnek olaylarda yer alan
yerel halkin siirlarimin ¢izilmesi, diger paydaslarin ve festivalin &zelliklerinin belirlenmesi ve
durumsal olarak incelenmesi dnemli olmaktadir (Wilmersdorffer ve Schlicher, 2018).

Bu kapsamda, ¢alisma tek bir festivale odaklanmak yerine, y1l boyunca festivallerin siirdiigii hedef
bolgenin ele alinmasiyla, yerel halkin siirekli giindelik yasamu tizerindeki etkilere odaklanarak, aym
konuda gergeklestirilen diger ¢alismalardan ayrilmaktadir. Derinlemesine inceleme firsat1 yaratan
bu durum, literatiirde var olan etkilere ek olarak yeni etkilerin kesfedilmesiyle, ¢calismaya 6zgiin bir
deger katmaktadir. Bu dogrultuda, calisma Urla 6rnek olay1 cercevesinde, Urla’da gerceklestirilen
festivaller kapsaminda incelenmistir. Arastirma evreni olarak Urla il¢esinin se¢ilmesinin nedeni,
turizmin sosyal etkilerinin ¢ok boyutlu ve uzun vadeli bicimde ger¢eklesmesinden dolayi, tek bir
festivalin etkililerinden ziyade, yil igerisine yayilan birden fazla cesitli festivallerin olmas: ve yerel
halkin festivallerin neden oldugu etkileri y1l boyunca gozlemleyebilme olanagina sahip olmasidir.
Sosyal Etkilerin kesfedilmesinde ise gergeklestirilen igerik analizinde, literatiirde yer alan,
festivallerin sosyal etkilerini 6lgen cesitli ¢alismalarin Sosyal Etki Olgekleri incelenmis, kodlama
protokoliiniin gelistiriimesinde Delamere vd,. (2001) ve Delamere’in (2001) 6lgegi dikkate alinmistir.
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TURIZM VE YEREL HALK

Turizm sayesinde insanlar, hi¢ gitmeyecekleri yerlere gitmekte ve hi¢ tanismayacaklar: insanlarla
etkilesime girmektedirler. Boylece turizm, farkli toplumlar ve kiiltiirleri bir araya getiren, bu siiregte
kendi kiiltiirlinii de yaratan sosyolojik bir olay halini alir (Giinlii, 2007). Turistik etkilesimin
gerceklestigi hedef bolgede yasayan yerel halkin yasam siirecleri boyunca gelistirdikleri ve
yagattiklar1 aligkanlik, gelenek ve miras cevresinde bicimlenen yerel kiiltiir, bolgeye gelen
“yabancilara” maruz kalir (Usta, 2001). Dahasi, bu yabancilar siirekli yasadiklar1 bolgedeki toplumsal
normlara uyma baskisindan kurtulduklari, rekreasyon arayisinda olduklar: ve farkli satin alma
orgiileri sergiledikleri igin hedef bolgenin kiiltiirii ile uyumsuz davramsglar sergileyebilir, hedef
bolgenin yasayis bicimlerini anlama ve takdir etme igin gerekli arka plan ve zamandan yoksun
olabilirler. Yerel halk, giindelik yasamda kullandiklar: alanlar ve kaynaklar icin yabancilarla
paylasim, rekabet, hatta catisma icine girebilir.

Turizmin, yerel halk ve onlarin yasam bigimleri {izerindeki etkileri genelde olumlu / olumsuz olarak
smiflandirilir ve yerel halkin turizmin neden oldugu degisimi benimseme diizeyi 6lgiit olarak kabul
edilir (Mathieson ve Wall, 1982). Ancak burada iki sorun bulunmaktadir. Birincisi, turizmin sosyal
etkileri, ekonomik etkilerde oldugu gibi sayisal dlciime ve nesnel karsilastirmaya elverisli degildir.
Ikincisi de &lgiit kabul edilen benimseme diizeyi, toplum iginde ve turistik gelisim siirecinde
farkliliklar gosterir. Bu nedenlerle turizmin sosyal etkileri ¢ok boyutlu ve uzun vadeli bigimde ele
alinmalidir.

Ziyaretci ve yerel halkin etkilesim iginde bulundugu turistik ortamin 6zellikleri, etkilesimin niteligi
ve toplumsal etki diizeyi tizerinde belirleyicidir. Turistik ortam, hedef bélge i¢inde turistik etkinligin
belirgin bigimde gerceklestigi alani ifade eder ve turistik simgeler, durumlar ve bolgelerden meydana
gelir. Turistik simgeler, ziyaretcinin seyahatine anlam katan unsurlardir ve bunlarin 6zgiinliigiiniin
algilanma bicimi turistik durumlar olarak ifade edilir (Dogan, 2004). Turistik bdlgeler ise, ticari
turistik etkinligin gerceklestigi, ya da turizme terk edilen “6n bolgeler” ve yerel halkin giindelik
yagam bicimini turizmden etkilenmeden siirdiirdiigii, ya da turizmden korunan “arka bolgeler”
olarak ikiye ayrilir. (MacCannell, 1974). Turistik etkinligin bolgesel ve mevsimsel yogunlugu ise,
etkilesim miktarin belirleyerek, toplumsal etkilerin daha belirgin olmasma neden olmaktadir (Kozak
vd., 2008). Artan yogunluk, artan doluluk oranlar: ve ticari etkinlik yaninda, kalabalik, trafik, sug
oranlari, gosteris etkisi, dogal ve kiiltiirel cevrenin yipranmasi, donemsel fiyat artiglar1 ve
enflasyonist baskilar, go¢ ve yabanc diismanligi gibi olumsuz etkilerin de olusmasma ya da
artmasina neden olabilir (Olali ve Timur, 1988; igéz, 2001). Ozellikle dogal alanlar {izerinde olusan
yapilasma baskisi ve insaat spekiilasyonu uzun vadede hedef bolgenin 6zgiinliigiinii ve ¢ekim
unsurunu kaybederek kiiltiirel peyzajinin bozulmasina, siradanlasmasina ve kentlesmesine neden
olabilir (Tuan, 1974; Olali, 1990; Kuban, 2000). Buna karsilik, diisiik sezonda yasanan kapasite kaybz1,
eksik isttihdam ve kamu yatirimlarinda dengesizlik gibi sorunlar bu durumu daha da
kotiilestirmektedir (Olal1 vd., 1983).

Etkinliklerin uzun vadeli olumlu sonuglar yaratmas: adina, tasima kapasitesi, kabul edilebilir
degisimin Olgiitleri ve siirdiiriilebilir gelisimi merkezine alan, ziyaret¢i ve isletmelerin dogal ve
kiiltiirel ¢evreye saygili davraniglarimi ongoren bir hedef bolge gelisim plani, turizmden beklenen
yararlari saglamak i¢in 6nemli bir baslangictir (Stankey vd., 1985; McCool, 1996; WTO, 1997). Turizm,
kendinden beklenen toplumsal yararlar sagladig1 zaman iki taraf arasinda olumlu iletisim, saygi,
uzlasma, yardimseverlik, konukseverlik, baris ve hosgorii gibi olumlu kiiltiirel degerler saglanacak
(Pedersen, 2002), kiiltiirel mesafeler azalacaktir (McKercher ve Chow, 2001). Arzu edilmeyen
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durumlarda, Onyargy, tek tiplestirme, yabanci diigmanligi, ayrimcilik ve irkeilik, egitim ve biling
eksikligi ya da beklenen zarar sonucu iki taraf arasinda olumsuz iletisim, ¢atisma, ilgisizlik ya da
saldirganlik yasanabilir (Dogan, 2004; Yilmaz, 2007).

FESTIVALLER VE YEREL HALK

Festivaller halkin katihmma acgik olan, (genelde kiiltiirel 6zellik gosteren) belirli bir konunun
kutlanmasi amaciyla, belirli bir yerde, genelde kisa vadeli gerceklestirilen ve yinelenen etkinliklerdir
(Picard ve Robinson, 2006). Insan uygarliginin gelisimi boyunca festivaller, 5nemli her tiirden olayin
kutlanmasi, toplumsallasma, rahatlama, yenilenme, dayamisma gibi 6nemli toplumsal islevleri
gerceklestiren, cok onemli toplumsal araglar olmustur.

Giincel festivaller turizm, bolge imaj1 ve marka gelisimi ve dogal olarak rekabet giicii, isttihdam ve
ekonomik gelisim i¢in yasamsal oneme sahiptir. Festivaller, bolgenin dogal ve kiiltiirel sermayesinin
sunumu, Onemli tarihsel ya da simgesel olaylarin yeniden canlandirilmas: (sahnelenmesi),
farklihiklarm kutlanmasi yoluyla aidiyet ve toplumsal dayanismanin desteklenmesi gibi islevler de
saglarlar (Mair, 2018). Konularina gore yerel kiiltiir, yerel mutfak, kirsal yasam ve tarim, ulusal ya da
bolgesel kimlik, yerel iiretim ve el sanatlari; ya da miizik, tiyatro, sinema gibi gosteri sanatlari; ayrica
onemli tarihsel ve dinsel olaylarin kutlanmas1 amaciyla diizenlenen festivaller, etkinlik turizminin
onemli araglarindan biri olarak sayilmaktadir.

Festivaller, genelde kiiltiir ile i¢sel bicimde baglantilidir; yiiksek kiiltiir ve sanat, yerel gelenekler ve
miras, popiiler ya da etnik kiiltiir ile ilgili diizenlenebilirler (Helgadottir, 2018). Bu anlamda, yerel
halkin yasam bi¢iminin kutlanmas1 amacir tasiyabilir, kiiltiirel ¢gekim unsurunu giiglendirebilirler.
Burada yerel kiiltiirtin 6ziinli ve anlamim yitirip yozlagsmadan sahnelenmesi 6nem tasiyacaktir
(Cohen, 1979). Ayrica, festivale katilan yerel halk, rol degistirerek ziyaret¢i konumuna gececek, bu
yolla rekreasyonel yarar saglayarak yasam kalitesini yiikseltme olanagina kavusacaktir (Sayar1 ve
Giin, 2018).

Festivaller, ozellikle kisa siireli ve yinelenen etkinlikler olduklar: i¢in, bolgede gecici ziyaretgi
yogunlugu ve kalabaliga neden olarak yerel halkin giindelik yasamir etkilerler. Ancak yogunlugun
olmadig1 yer ve zamanlarda diizenlenerek, turistik yogunlasmanin asilmasi igin bir turistik iiriin
cesitlendirmesi araci olarak da kullanilabilirler (Olali ve Timur, 1988).

Festivallerin olumlu sosyal etkileri arasinda, toplum gururunun artisy, sosyal ve fiziksel altyapida
iyilesme, yerel geleneklerin korunmasi, yerel halkta olumlu imaj ve 6z alg1 gelisimi sayilabilir. Ayrica
toplumsal kaynaklar ve bunlarin kullanimina yonelik farkindalik artisi, daha etkin isbirligi aglarinin
gelisimi, istikrar, kapsayicilik, giiven ve dayanisma yoluyla sosyokiiltiirel sermayenin gelisimi de
festivallerin toplumsal yararlar: arasindadir. Bu yolla, toplumun bireyleri ya da ziyaretci — yerel halk
arasinda kurulmasi aksi halde miimkiin olmayacak bir iletisim ve birliktelik kurulabilir. Bu
sermayenin harekete gecirilmesi ve basarili sunumu, festivallerin uzun vadeli basarisinda énemli rol
oynayacak ve dolayli olarak yerel halkin da festivalleri desteklemesini saglayacaktir. Olumsuz etkiler
arasinda da giindelik yasamu sekteye ugratacak yogunluk, kirlilik ve ozellikle giiriiltii ve goriintii
kirliligi, vandalizm, kiiltiiriin ve toplumsal iliskilerin ticarilesmesi, toplum ici catismalar
sayllmaktadir (Wilmersdorffer ve Schlicher, 2018).

Festivallerin toplumsal etkisinin Olciilmesinde ise, yerel halkin bu etkileri algilama bicimlerinin
degiskenligi, ayrica degisime yonelik toplumsal tutum ve algilarin Ol¢iimii yoluyla etkilerin
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belirlenmesi zorunlulugu nedenleriyle, genel-geger bir 6l¢lim aract bulunmamaktadir. Bu nedenlerle,
ol¢lim igin 6rnek olayda yer alan yerel halkin smirlarmin ¢izilmesi, diger paydaslarin ve festivalin
ozelliklerinin belirlenmesi ve durumsal bir olgek gelistirilmesi gereklidir. Toplumsal algilarin
ol¢limiinde etkilerin parasal degerlere baglanmasi bir diger yaklasgimdir (Wilmersdorffer ve
Schlicher, 2018).

Etkilerin 6lciimiine yonelik gelistirilen bir modele gore, festivalin etkileri gerceklestigi alana, hedef
bolgenin imajma, yerel halkin toplumsal uyumuna ve kiiltiirel kimligine yonelik olabilmektedir.
Buna gore, festivalin yerel halkin normal yasaminda neden oldugu degisimin yerel halk tarafindan
genel olarak olumlu ya da olumsuz algilanmasi, ana paydas olarak yerel halkin festivale yonelik
genel tutumunu yansitmaktadir. Bu tutum da yerel halkin festivale ve ziyaretgilere yonelik toplu
davraruslarini ve dolayisiyla festivalin basarisin ve siirdiiriilebilirligini belirlemektedir. Bu etkilerin
yerel yonetim ve isletmeler tarafindan basarili yonetimi de daha olumlu tutum ve davraruslara yol
acabilir. Burada da kabul edilebilir degisim smirlarmin belirlenmesi ve etkilerin sinirlandirilmasi
onemli bir baslangi¢ noktasidir (Wilmersdorffer ve Schlicher, 2018).

Festivallerin sosyal etkilerinin ol¢tilmesi konusunda bir diger yaklasimda, Delamere vd., (2001)
festivallerin sosyal etkilerini 5lgmek icin Festival Sosyal Etki Tutum Olgegi'ni (Social Impact Attitude
Scale - FSIAS) gelistirmislerdir. Festivallerin olas1 sosyal etkilerini belirleyen 0lgegin
gelistirilmesinde ilgili literatiir dikkate alinarak bir liste olusturulmus ve faktor analizine tabi tutarak
sosyal etkileri; “sosyal fayda” ve “sosyal maliyet” olarak iki sekilde tanumlamaislardir. Sosyal fayda
faktorii “toplumsal fayda” ve “kiiltiirel fayda” alt faktorlerinden olusmakta ve toplum imaji,
tanmirlik, gurur duyma, kimlik olusturma, kiiltiir etkilesimi, ekonomi ve refah diizeyi ile
iliskilendirilmektedir. Sosyal maliyetler i¢in de alt faktorler “yasam kalitesi” ve “toplumsal kaynak
kaygis1” faktorleri ¢ikmistir ve kalabalik, trafik, giiriiltii, ¢copler ve kamu kaynaklarin dagilimi, vergi
dagilimi, paydaslar arasindaki adalet gibi konularla iliskilendirilmistir.

Delamere (2001) ¢alismasini genisleterek tekrarladiginda ise sosyal faydalar faktoriinii olusturan
“toplumsal fayda” ve “bireysel fayda” alt faktorlerini elde ederken sosyal maliyet faktoriiniin alt
faktorii gitkmamis sadece yagam kalitesi faktoriiniin (kalabalik, trafik, giiriiltii, ¢copler gibi) bilesenleri
ile tanimlanmuistir.

Fredline vd., (2003) festivallerin sosyal etkilerini 6l¢mek icin gelistirdikleri 6l¢eklerinde ise alt1 faktor
elde etmislerdir. Bunlar; sosyal ve ekonomik kalkinma faydalari, adalet ve rahatsizlik ile ilgili
endiseler, kamu tesisleri tizerindeki etkileri, davranis ve gevre tizerindeki etkileri, toplum iizerindeki
uzun vadeli etkileri ve baz1 mal ve hizmetlerin fiyatlar: iizerindeki etkileri seklindedir.

Small (2007) ise festivallerin sosyal etkilerini 6l¢gmek yeni bir Olgek c¢alismasi gerceklestirdigi
calismasinda alt1 faktor elde etmistir. Bu faktorler: rahatsizlik (trafik, park, giiriiltii gibi), toplumsal
kimlik ve uyum faktorii (toplumsal kimlik, gurur olusturma, festivale katim vb.), kisisel hayal
kiriklig1 (ziyaretcilerden rahatsiz olma, yerel halkin festivalden kagmasz, giinliik rutinlerin bozulmasi
vb.), eglence ve sosyallesme firsatlar1 (yeni insanlarla tanisma, sosyal iletisim firsatlari, kiiltiirel
paylasim vb.), toplumsal biiyiime ve gelisme (yeni is firsatlari, istihdam yaratilmasi, toplum icinde
yeni yeteneklerin gelismesi vb.) ve davramis sorunlaridir (vandalizm, su¢ odakli davranislar, esit
olmayanlarin davranis sorunlari vb.).

Yolal vd., (2016) festivallerin etkilerini inceledikleri makalelerinde, yerel halkin refahi (well-being)
tizerinde durmuslardir. Festivallerin sosyo-kiiltiirel etkileri ve bu etkiler ile festivale katilan yerel
halkin refah1 arasindaki iligkilerini inceledikleri ¢alismalarint Adana Altin Koza Film Festivali'nde
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gerceklestirmiglerdir. Sosyal etkileri; toplumsal fayda, kiiltiirel fayda, yasam kalitesi ve toplumsal
kaynak olarak boyutlandirarak festivale katilan 500 kisi ile anket ¢alismalarin gergeklestirmislerdir.
Bu aragtirmada, yerel festivallerin sagladig1 bolge imaji, tanitimi ve gelisimi gibi toplumsal faydalarin
ve egitim olanaklari, kiiltiirel gelisim gibi toplumunun ilerlemesinde etkili gordiikleri kiiltiirel
etkilerin yerel halkin refah: tizerinde olumlu sonuglar dogurdugunu tespit etmigslerdir. Fakat yerel
halkin yasam kalitesini belirleyen yogunluk, trafik sikisiklig, trafik giiriiltiisii ve vandalizm gibi
etkilere bakildiginda festivallerin yerel halkin refahimi olumsuz etkiledigi ve yasam kalitelerini
bozdugunu yonde sonuglar elde etmislerdir.

Sert (2017), festivallerin yerel halk {izerindeki sosyal etkilerini her yil gerceklestirilen “Uluslararas:
Beypazar1 ve Yoresi Festivali” orneginde incelemistir. 320 anket ile gerceklestirdigi arastirmasinda
yerel halkin en ¢ok iizerinde durdugu konunun festivallerin toplumsal etkileri oldugu goriilmiistiir
ve katilimcilarm biyiik ¢ogunlugu festivalin olumlu toplumsal yararlar sagladigi goriisiinde
birlesmistir. Bolge imajin1 olumlu yonde etkilemesi, ilgenin taninirhigimni arttirmasi, toplumsal kimligi
gliclendirmesi, farkl kiiltiirlerle karsilasma olanag1 sunmasi, eglenme firsat1 yaratmasi, ilge halkinin
refahina katkida bulunmasi, yerel halkin kiiltiir yasamma olumlu katkida bulunmasi, yasam
kalitesini ytikseltmesi, yeni bilgi ve beceriler kazandirmas: gibi toplumsal etkilerde festivaller yerel
halk tarafindan desteklenmektedir. Arastirmada, tasit trafiginin artmasi, yorenin kalabaliklasmasi
gibi ifadelerde ise orta diizeyde katilim oldugu goriilse de yore halkinin giinlitk yasamini bozduguna
ve yasantisina bir saldir1 olduguna dair ifadelere katilim goértilmemistir.

Pavlukovic vd. (2017), festivallerin yerel halk {izerindeki sosyal etkilerini belirlemek ve boyutlarim
tespit etmek amaciyla Sirbistan ve Macaristan’da diizenlenen iki biiyiik miizik festivalinde
arastirmalarini gerceklestirmislerdir. Festivallerin olumlu sosyal etkileri olarak; festival siiresince
yerel halkin yiiksek giivenlik seviyesi algilamasi, yerel halkin festivale ev sahipligi yaparken gurur
duymasi ve tanitiminin yapildigini diisiinmesi ve yerel halkin festival siiresince gelir arttiric1 gesitli
firsatlar yakalamasi gibi goriislerin agirlikli oldugu goriilmiistiir. Diger taraftan olumsuz etkilere
bakildiginda festival siiresince su¢ oranlarinin artmasi, kabul edilemez seviyelerde c¢oplerin
olusmasi, giiriiltii seviyesine duyulan rahatsizlik, kalabalik ve bu yabanci kalabaligin yerel halkin
giinliik rutinini bozmasi ile 6zel alanlarma girmesi gibi etkiler 6n plana gikmigtir.

Chi vd. (2018), 2014 yilinda Brezilya’da diizenlenen FIFA Diinya Kupasi sirasinda ev sahibi yerel
halk ile yaptiklar1 anket calismasinda, mega etkinliklerin yerel halk {izerindeki etkileri ve yerel halkin
etkinliklere olan destegini arastirmislardir. Brezilya’da bes ev sahibi sehirde etkinlik oncesi ve
sonrasinda gerceklestirdikleri arastirmada, etkinliklerin olumlu etkileri, olumsuz etkileri,
hiikiimetlere giivenme ve etkinlikleri destekleme sorularma yer verilmistir. Arastirma sonuglari,
yerel halkin mega etkinliklerin etkilerini olumlu algiladig1 diizeyde, etkinliklere olan destegini
olumlu yonde etkiledigini, olumsuz etkilerine iliskin algilarinin ise etkinliklere olan desteklerini
olumsuz yonde etkiledigini gostermistir. Yerel halk tarafindan algilanan olumlu etkiler (faydalar)
olumsuzluklar1 (maliyetleri) asarsa, etkinlikleri desteklemeye ve kaynak olusturmaya istekli
olmaktadirlar. Ayrica ¢alismada yerel halkin mega etkinliklere olan baglilik diizeyleri, olumlu
etkilerini daha fazla gormelerini ve daha fazla destek vermelerini etkiledigini de gdstermektedir.
Yerel halk festivallerin olumlu etkilerinden; festivallerin toplumlar: yakinlastirdigi, yrenin imajin
gelistirdigi, bolgenin tanitimini destekledigi ve cevresel farkindalhigy arttirdigy goriislerine 6nemi
ol¢lide katilmigtir. Festival sirasinda ¢op ve daginiklik olusmasi, dogal cevreye zarar verilmesi,
glirtiltii ve gorsel kirlilik olusmasi ve sug oranlarinda artis yasanmasi gibi olumsuz etkilerine diistik
diizeyde katilmislardir.
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Wilmersdorffer ve Schlicher (2018), Wacken’da her y1l diizenli olarak gerceklesen “W:O:A” (Wacken
Open Air) miizik festivalinde zamanla artan ziyaret¢i akimini ve zaman igerisinde yerel halk
tizerinde neden oldugu etkileri incelemislerdir. Iki 1990 yilinda gerceklesen festivalin ilk bes yili
boyunca toplam ziyaretci sayisinin 5000’ ge¢memesi, yerel halk tarafindan herhangi bir sikayete
veya herhangi bir 6nlem alma durumunu gerektirecek olumsuz bir duruma neden olmamaistir. Fakat
yine de bes y1lin sonunda yavas yavas toplumsal etkilerin bagladig1 goriilmeye baglanmigtir. Dikkate
deger etkiler, festivalin zamanla duyulmas: ile 1996 yilinda, 6zellikle bolgesel alt yap: tagima
kapasitesinin ¢ok {iistiinde (10.000) ziyaretginin gelmesiyle goriilmiistiir. Bu donemde yerel halkin,
trafik sikisikligl, giiriiltii, marketlerdeki sira uzunluklari, ¢dpler ve vandalizmden oldukga sikayetci
oldugu tespit edilmistir. 1998 yilinda 18.000 ziyaret¢inin gelmesi ise yerel halki ve yerel otoriteleri
ayaga kaldirmis, konunun tartisilmasi icin festival komitesi ile goriismelere baslanmustir. Festivali
iptal etmek isteyen yerel halka kars1 festival komitesi proaktif énlemlerin alinacag1 ve bu olumsuz
etkilerin oniine gegcilebilecegini savunarak festivalin devamini saglamistir. 2000 yilinda gerceklesen
festivalde onceden alinan birtakim onlemler ile yerel halkin olumsuz etkileri dile getirmesinde
azalmalar oldugu gozlenmistir. Ozellikle yerel halkin da festivale katiliminin saglanmasi ile yerel
halkin festivale kars1 davranislarinda; ziyaretciler ile beraber vakit gegirme ve arkadaslik kurma gibi
olumlu degisimler ve bolgelerinin tanitimi i¢in gesitli ¢alismalarda bulunarak gurur duyma gibi
olumlu duygularin gelistigi gozlenmistir. Yazarlar sonug olarak calismalarinda, festivallerin yerel
halk tizerinde olumlu ve olumsuz birtakim etkilerin oldugunu, fakat birtakim onlemler ile bu
olumsuz etkilerin azaltilabilecegi gibi yerel halk ve ziyaretgilerin memnuniyet diizeylerinde artisin
yasanabilecegini sonucuna varmislardir.

Mega etkinliklerin ev sahibi halk {izerindeki etkilerini ve etkinlige kars1 tutumlarm etkileyen
faktorleri inceleyen Atc1 vd. (2016), arastirmalarimi Mersin’de gergeklesen 17. Akdeniz Oyunlari’nda
gerceklestirmiglerdir. Ekonomik faydalar, sosyal faydalar, ekonomik maliyetler, sosyal maliyetler ve
imaj gelistirme iizerinde durduklar: ¢calismalarinda y6re halkinin cevaplarina gore, imaj gelistirme
ve ekonomik faydalarin énemli diizeyde oldugu goriilmiistiir. Yerel halk gerceklesen etkinligin
yoOrenin imajimi gelistirdigini ve O6nemli ekonomik katkilar sundugunu diisiinmektedir. Yeni
yatirimlarin yapilmasi, istihdam firsatlarinin yaratilmasi ve etkinlikle ilgili yeni tesislerin yapilmasi
yorenin ekonomik kalkinmasma katki sagladigim diisiindiirmektedir. Yerel halk iizerindeki
ekonomik ve sosyal maliyetler agisindan bakildiginda ise yerel halkin etkinlikler sirasinda yasanacak
olumsuzluklar s6z konusu oldugunda destegin azalacagi ama genel olarak faydalarin maliyetlerden
fazla oldugu diisiincesi ile bu tiir etkinlikleri destekledikleri yoniindedir.

Son olarak, Deery ve Jago (2010), Avustralya Acik Tenis Turnuvasi ve Schoolies Week etkinliklerinde
yaptiklar1 calismada, katilmcalarin anti sosyal davramsglarini ¢ok ciddi bir sosyal maliyet olarak
belirlemislerdir. Ozellikle sarhos, giiriiltiicii ve siddet igerikli davranislar, basinda da yogun ilgi
gordiigii i¢in yerel toplumun giivenlik duygusunu zedelemekte, etkinliklerin biitiin sosyal faydalar:
ve neden olduklar: topluluk gururuna ragmen, yerel halkin etkinliklere ilgisinin azalmasma neden
olmaktadir.

YONTEM

Bu calisma, festivallerin yerel halk {izerindeki sosyal etkileri kesfetmeyi amaglamaktadir. Bu amagla
arastirma tasarimi olarak nitel arastirma yontemi icerisinde yer alan; arastirma konusu ve sorusu ile
ilgili fikir ve bilgi edinmeye, anlay1s kazanmaya yarayan kegifsel aragtirma tasarimi kullanilmigtir
(Brown ve Tracy, 2012).
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Festivallerin yerel halk {izerindeki etkilerinin kesfedilmesi amaciyla verilerin elde edilmesi, Izmir’in
Urla ilgesinde siirekli ikamet eden yerel halk ile derinlemesine goriisme teknigi ile
gerceklestirilmistir. Arastirma evreni Urla ilge merkezinde ikamet eden ve Urla ilgesinde diizenlenen
cesitli festivallerden etkilenildigi diisiiniilen ve tesadiifi 6rneklem yontemiyle secilen tiizel ve gercek
kisilerden olusmaktadir. Arastirmanin Urla’da gergeklestirilmesinin nedeni, Urla’da sadece tek bir
doneme sikistirilan bir festivalden ziyade, yil igerisinde farkli donemlerde c¢esitli festivallerin
gerceklesmesidir. Urla’da yasayan yerel halkin yil icerisinde birden fazla festivalle i¢ ice olmasi1 ve
cesitli etkilerin daha uzun siire zarfinda, daha derinlemesine gozlemleme sansma sahip oldugu
diisiincesidir. Arastirma siire ve maddi kisitlardan dolay1 Urla ilgesi ile sinirlandirilmis ve 2019 yili
Nisan — Haziran aylar: siirecince gerceklestirilmistir.

Orneklemi nitel aragtirma yontemine uygun olarak, aragtirma sorusunun yaniti olabilecek
kavramlarimn tekrar etmeye basladig1 asamaya kadar (Yildirim ve $Simsek, 2005) kolayda 6rneklem ile
secilen Urla ilgesinde, daha ¢ok festival bolgelerine yakin ve merkez lokasyonda ikamet eden yerel
halk ve yerel isletme sahipleri olusturmaktadir. Literatiire bagh kalarak gelistirilen sorular kesifsel
bilgi edinmeyi amagclayarak, goriismelerin akisina gore sekillendirilmistir. Toplamda 32 kisi ile
yaklagik 30 ile 60 dakikalik siire arahifinda yari yapilandirilmis soru formati ile goriigmeler
gerceklestirilmistir. Elde edilen verilerin yaziya dokiilmesi ve arastirmacilarin elde edilen verileri
ilgili literatiir temelinde Igerik analizine tabi tutulmasiyla bulgular elde edilmistir. Igerik analizi
yapilirken, elde edilen verilerin kodlanmasinda ve gruplastirilmasinda bir¢ok ¢alismada kabul goren
ve kullanilan Delamere vd., (2001) ve Delamere’in (2001) Festival Sosyal Etkiler Tutum Olgegi dikkate
alimmustir.

ORNEK OLAY: URLA ILCESI VE FESTIVALLERI

[zmir Ilinin merkezine 38 kilometre uzaklikta olan ve kendi adim tasiyan yarimadanin merkezinde
yer alan Urla, Izmir’in batisinda yer alan ilgelerinden biridir. Dogusunda Giizelbahge ve Seferihisar;
batisinda Cesme kuzeybatisinda Karaburun; kuzeyinde ve giineyinde Ege Denizi ile sinirlanmustr.
Yiizolgiimii 728 km?'dir. Otuz yedi mahallesi vardir ve 2018 verilerine gore 66.360 niifusa sahiptir.
Deniz seviyesinden 65 metre yiikseklikteki ilcede hakim bitki Ortiisii; delice, zeytin, koca yemis,
defne, mersin ve makilerdir. Urla ilgesi, kiyidan merkez Urla ile birlikte Iskele, Denizli, Cesmealty,
Mentes, Demircili gibi yerlesimleri de kapsamaktadir.

Antik cagdan bu yana bolgeye Klazomenai ve Vourla denmektedir. Kiy1 kesiminin genel adi,
1970'lere kadar “Kilizman” diye dilimizde yasayan “Klazomenai”dir; i¢ bolgelerin adi ise “Vourla”
diye anilmaktadir. Tarihi antik caglara dayanan ilge giiniimiizde 6nemli hedef bolgeler arasinda yer
almaktadir. M.O. 6000'1i yillara kadar uzanan tarihgesi ve yesil tepeleri, yesil diizliikleri ve baglari,
koylar1 ve Akdeniz ikliminin biitiin 6zelliklerine sahip olmas: ile Urla, yurti¢i ve disindan talep
gormektedir.

Tlicede her yil gesitli etkinlikler ve festivaller diizenlenmektedir. Mart Dokuzu Urla Ot Festivali, Urla
Bag Bozumu Senligi, Urla Sanat Giinleri ve Uluslararas1 Urla Enginar Festivali en énemli ve en ¢ok
ses getiren etkinlikler arasindadir (T.C. Urla Kaymakamligi, 2019; T.C. [zmir Valiligi, 2019; Urla
Belediyesi, 2019). Tablo 1 ‘de Urla ilgesinde 2019 yili igerisinde gergeklesen etkinliklere yer
verilmistir.
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Tablo 1. 2019 Yili Urla’da Gergeklesen Etkinlikler

Etkinlik Donemi Etkinlik Ad:1 Etkinlik Yeri

10-13 Ocak 2019 Necati Cumali Edebiyat Odiilleri Necati Cumali Ani1 ve Kiiltiir Evi, Urla
Yarismasi ve Necati Cumali Bulugsmasi Atatiirk Kultiir Merkezi

23-24 Mart 2019 Urla Ot Festivali Urla Merkez ve koyler

26-28 Nisan Uluslararas: Enginar Festivali Urla Cumhuriyet Meydan1 Eski
Tamirhane Binasi, Malgaca Pazar,
Sanat Sokagi, Urla Atatirk Kiltir
Merkezi

26 Nisan - Zeytinli Kogk Uluslararast  Sanat Urla Merkez

06 May1s 2019 Festivali

24 Mayis Arnavut Boregi Festivali Urla Cumhuriyet Meydan

4-5 Haziran

Tanju Okan Yat Yariglar

Urla iskele liman i¢i

12 Haziran Ucurtma Festivali Kusgular Koyt Sifa Tepesi

13-14 Haziran- Samutbaba Festivali Samutbaba Turbesi

18-21 Temmuz 9. Uluslararast Urla Toprak Sahne Urla Merkez

2019 Tiyatro Festivali

Agustos Koy Tiyatrolar1 Senligi Yaylacillar Koyii, Balikhova koyii,

Barbaros Koyii, Badem koyii

14-16 Agustos

26. Geleneksel Bagbozumu Festivali

Urla Cumhuriyet
Meydani, Sanat Sokag,
Pazari, Eski Tamirhane Binasi

Malgaca

03-05 Eyliil

Nohutlanan Koyt Kavun Senligi

Nohutlanan Koyt

06-08 Eyliil

Barbaros Oyuk Festivali

Urla Cumhuriyet Bulvari

Kaynak: Izmir Biiyiik Sehir Belediyesi, Kiiltiir Sanat (2019)

BULGULAR

Calismanin amact dogrultusunda Urla ilgesinde gergeklestirilen arastirma 2019 yil1 Nisan ve Haziran
aylar1 stirecince gergeklestirilmistir. Y1l boyunca siiren festivaller goz ontine alindiginda bu dénem
igerisinde ¢alismanin yapilmasinin nedeni; dnemli festivallerin gerceklestirilmis olmasi ve etkilerini
belirlemek i¢in uygun bir zaman dilimi olarak goriilmesidir. Arastirmada icin 32 katilima ile
goriisiilmiistiir. Arastirmaya katilan 32 katilimcinin demografik 6zellikleri Tablo 2’de verilmektedir.

Gortismelerden elde edilen verilerin yaziya dokiilmesinden sonra Festivallerin Sosyal Etkileri
kapsaminda gergeklestirilen icerik analizi Tablo 3’de ve EK 1’de verilmektedir. Yapilan analizde 17
ayn ifade kodlanmustir ve toplamda 567 frekansla bu ifadelerden bahsedildigi goriilmektedir.
Yapilan kodlamalar daha sonra Sosyal Fayda ve Sosyal Maliyet faktorleri altina Tablo 4'de
yerlestirilmistir.
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Tablo 2. Katiimailarin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet n % Meslek %
Kadin 20 62,5 Belediye Calisan1 2 6,25
Erkek 12 37,5 Memur 18,75
Toplam 32 100 Esnaf 15 46,87
Ozel Sektor 3 9,37
Calisan1
Yas % Ciftgi 2 6,25
<=30 2 6,25 Ev Hanumu 3,12
31-40 15,63 Emekli 3 9,37
41-50 18 56,25 Toplam 32 100
>=50 7 21,87
Toplam 32 100
Tablo 3. Festivallerin Sosyal Etkilerine Miskin Icerik Analizi Bulgular
No Kodlar Frek.| % |No Kodlar Frek.| %
L flce taninurhig 64 |11,2810. | iige halkinin ekonomiye katilmasi 26 4,58
2. Trafik sikigiklig 56 | 9,87 |11. | Ulasim 23 4,05
3. Copler 51 | 899 | 12. Tlge halkmm ilgesini gelistirmesinde 2 |388
motive olmasi
4. Kalabalik 49 8,64 | 13. | Kiiltiirlerle kaynasma 19 | 3,35
5. Gurulta 49 | 8,64 |14. | Yeni Insanlar tamima 18 |3,17
6. Ilgede yasanan ekonomik 47 | 828 |15. Tlge balkmlp diizenlemeye katilimi, yeni 17 | 299
canlilik beceriler edinme
7. flce imajt 37 | 6,52 |16. | ilge halkinin ilgeye bagliliginin artmasi 17 12,99
Tiged hareketlilik
8. gede yaganan hareketittis 30 | 5,29 |17. | Sug oranm 15 |2,64
canlilik
9. Karmasa 27 | 4,76
| Toplam | 567 | 100

Tablo 4’de, festivallerin sosyal faydalarinin (toplumsal fayda ve kiiltiirel/bireysel fayda) yerel halk
tarafindan (297 frekans, %52,5) en fazla dikkate alinan konu oldugu goriilmektedir. Ozellikle yapilan
goriismelerin tamaminda katihmcilar “toplumsal fayda” alt faktorii altinda yer alan “ilgenin
tanmirhigindan” bahsetmis ve tiim ifadeler arasinda 64 frekansla en fazla tekrarlanan ifade olmustur.
ngde yasanan ekonomik canlilik, ilgenin imaji, ilge halkinin ekonomiye katilmasi, motive olmasi gibi
toplumsal fayda ve yeni kiiltiirlerle, insanlarla tanisma, yerel halkin yeni beceriler edinmesi gibi
kiiltiirel/bireysel faydalar yerel halkin festivallere olan bakis agisi1 gostermektedir. Etkinlikler
kapsaminda yerel halkinda etkinliklere katilmasi ve eglenmesi kendileri i¢in 6nemli oldugunu,
ilcelerinden gurur duyduklarini ifade etmislerdir. Bu kodlamalara ait 6rnek katilimc ifadesine

asagida yer verilmistir.
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Tablo 4. Festivallerin Sosyal Etkilerine {liskin Sosyal Etki Tutum Olgegi'ne gore Bulgular

Sosyal Fayda Sosyal Maliyet
- Toplumsal
Toplumsal Fayda | Frek. Kl.llturel Fayda Frek. Ya§.am. Frek. Kiynak Frek.
/Bireysel Fayda Kalitesi
Kaygisi

flce taninurhig 64 Kiltiirlerle 19 Trafik 56

kaynasma sikisiklig:
Ilcede yasanan 47 Yeni Insanlar 18 Copler 51
ekonomik canlilik tanima
flce imajt 37 flce halkinin 17 Kalabalik 49

diizenlemeye

katilimi, yeni

beceriler edinme
flcede yasanan 30 Gurilta 49
hareketlilik, canlilik
flce halkinin 26 Karmasa 27
ekonomiye
katilmasi
Ilge halkinin ilgesini 22 Ulagim 23
gelistirmesinde Sikintisi
motive olmasi
flce halkimun ilgeye 17 Sug orani 15
bagliliginin artmasi
Toplam 243 54 270
Oran %43 0/09,5 0/047,5

Katilimcer 1:

Tlgemizde siirekli bir etkinlik gerceklestiriliyor. Belediyemiz, halkimiz buna destek veriyor. Bizler
cok memnunuz. licemiz tamnyor. Hareketleniyor. Bizlerde katiliyoruz. Satis yapryoruz. Burada
bircok kadn kendi el emekleri bir seyler satryor. Para kazanwyor. Festivallerde miizikler oluyor,
eglenceler diizenleniyor. Bizlerde eglencelere katliyoruz. Iigemiz hareketleniyor. Canlaniyor.
Bazen ¢ok kalabalik oluyor, giiriiltii oluyor. Ama o zamanda oradan uzaklasip sakin yerlere
gidebiliyoruz. Festivaller belirli alanlarda yapildigi icin elenmek isteyen, satis yapmak isteyen
oraya katilabilir. Sakinlik isteyen ise bagka yerleri tercih edebilir.

Yapilan goriismelerde katihmcilarin kiiltiirel / bireysel fayda olarak ele alinan sosyal fayda
faktoriinden bahsettigi goriilmiistiir. Katilimailar festivaller siiresince farkli insanlarla bir araya
geldikleri, yeni insanlar tanidiklari, kiiltiirlerini taridiklar1 ve kiiltiirlerini tanittiklar1 arkadasliklar
kurduklar1 yoniinde ifadelerde bulunmuslardir. Bu kodlamalara ait 6rnek katihmec ifadelerine
asagida yer verilmistir.

Katilimct 4:

Enginar Festivali uluslararast bir festival. Yurtdisindan gelenler vards. Istanbul ve Ankara’dan
bircok ziyaretci geldi. Kalabalik oluyor ama biz kalabaliktan memnunuz. Biitiin esnaf
faydalantyor, ekonomi canlaniyor. Herkes evde bir seyler yapryor. Ev yemekleri yapilyor. Gelen
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misafirlerimize  sunuyoruz. Kendi Ozel yemeklerimizi, el islerimizi. Kiiltiiriimiizii
canlandiriyoruz, tamitiyoruz. Festivallere katilmak ve faydalanmak icin artik bircok kisi
becerisini de arttirdr. Hanimlar el islerini gelistirdi, hediyelik esyalar hazirliyorlar.

Katilimcr 12:

Bu Enginar Festivali'nde yaklasik 15 bin tane enginardan yemek yapip satis yaptim. Her yil
gelenler artiyor. Gelen misafirler bizden tarif istiyor, biz de veriyoruz. Yemek kiiltiiriimiizii
onlara anlatiyoruz, tarif veriyoruz, tadim yaptirtyoruz. Onlar da bizlere kendi yemek
tarzlaridan, kiiltiirlerinden bir seyler anlatiyorlar. Misafirlerimizle arkadas oluyoruz. Bir
sonraki sene yine geliyorlar. Urla her 1l daha da tanmimir hale geldi. Sadece Enginar festivali
degil, Urla’da cesitli festivaller oluyor. Kimi miizik, kimi film. Her alanda ilgi duyanlar ilcemizde
mutlu oluyor. Bizler de artik festival zamanlar: ne yapmamiz gerektigini, gerekli hazirliklar:
biliyoruz.

Alt faktorler agisindan Tablo 4 degerlendirildiginde ise 270 frekansla yasam kalitesi alt faktoriiniin
oldukca 6nemli oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin tamamu trafik sikisikligi, ¢opler, kalabalik ve
glirtiltiiden bahsetmistir. Karmasa, ulasim sikintis1 ve sug¢ oranlari da festivallerin diger yasam
kalitesine olan etkileri olarak goriismelerde ifade edilmistir. Festivallerin yerel halk {izerindeki sosyal
etkilerini aragtiran bu ¢alisma olumlu veya olumsuz algilamalarin tespitinden ziyade bu etkilerin
neler oldugu bulmak ve Onemini ortaya koymayi amagcladigindan olumlu veya olumsuz bir
degerlendirme yapilmamistir. Katilmcilarin yasam kalitesi {izerindeki etkileri kodlamalarina ait
ornek katilimc ifadesine agsagida yer verilmistir.

Katilimcer 19:

Festival zamanlart gercekten cok kalabalik oluyor. Turlarla gelenler oluyor. Ozel araglariyla
gelenler oluyor. Trafik sikistyor. Her yerde bir giiriiltii ve kalabalik, karmasa oluyor. Ilk
zamanlarda urla halk: olarak bizler sikdyetci olurduk. Fakat zamanla bizlerde isin icine girdikce,
birlerde bir pargast oldukca memnun olmaya basladik. Satis yapryoruz. Egleniyoruz. Bizlerde
festival oncesinde hazirliklara katilarak sikdyetci oldugumuz yerleri diizenlemeye bagladik.

Yapilan goriismelerdeki ifadeler incelendiginde, katilimcilarin ozellikle festivallerin yil igine
yayilmasi ve ilgenin bu durumdan daha farkl sekilde etkilendikleri tespit edilmistir. Crnegin yasam
kalitesini belirleyen faktorlerden trafik sikisikligi, c¢opler, kalabalik gibi etkilerin yil boyunca
diizenlenen etkinliklerde deneyimli, temkinli ve hazir olunmasindan dolayr olumlu
degerlendirmeler yaptiklar1 goriilmiistiir. Yilda sadece bir kere degil, yil boyu bir gelir kaynag:
olarak degerlendirildigi ve yil boyunca yerel halkin eglendigi, motive oldugu tespit edilmistir. Bu
bulguya ait katilimar ifadelerine asagida yer verilmistir.

Katilimct 6:

Festival siiresince ilcemiz digaridan ¢ok fazla ilgi goriiyor. Normalde yaz aylarinda artan niifus
bu donemlerde daha da fazla artiyor. Giiniibirlik elenmek icin insanlar geliyor. Tabi bu durum
trafik sorunlarima neden olabiliyor. Fakat biz Urla yerlisi olarak bu duruma alisms durumdayiz.
Bizim ilgemizde neredeyse her ay bir etkinlik diizenleniyor. Nasil olacagini, neler yapmamiz
gerektigini biliyoruz. Belediye calisanlarimiz da bu konuda bilgili. Siivekli diizenlenen etkinlikler
bizlere cok sey dgretti. Otopark sorunlarmmzi biliyoruz ve buna ¢oziim arwyoruz. Ki boyle
kalabalik donemlerde belediye otopark alanlar: olusturuluyor. Ornegin eskiden kalabaliktan
sikdyet ederken simdi onlarin geride biraktiklart olumsuzluklardan etkilenmemek icin aliman
onlemler bizleri rahatlatiyor. Copler zamaninda toplanyor. Calisan calismayan hepimiz katki
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saglamaya calistyoruz. Etkinlikler artik bizim yasamimizin ve ilcemizin bir parcasi. Bizler de
etkinliklerde eglenmeye bagladik.

Katilimcr 24:

Festival zamanlarinda gercekten cok kalabalik oluyor. Her gelen ¢opiinii birakiyor, bir karmasa
oluyor. Ben esnaf olarak bu tiir etkinliklerden oldukca fayda saglamama ragmen bazen trafik ve
giiriiltii bizleri de bunaltabiliyor. Ama genel olarak bakti§imda alisti§imizr goriiyorum. Hatta
artik her ay bir etkinlik olmas1 bizi de mutlu ediyor. Y1l icinde en az 7, 8 tane festival oluyor.
Bizlerde nasil olacagini, neler yapabilece§imizi goriiyoruz. Bazen kendi ¢oplerimizi toplarken
gelen misafirlerin de ¢Oplerini topluyoruz. Bundan da zevk alryoruz, gurur duyuyoruz.

Katilimcer 30:

Urla’da siirekli bir etkinlik ve festival oluyor. Bizler ¢ok egleniyoruz. Bizler de katiljoruz.
Kimimiz para kazanwor, kimimiz yeni insanlarla tamswyor. licemizle, yonetimimizle gurur
duyuyoruz. Halkimiz bu etkinlere agik fikirlilikle yaklasiyor. Biz boyle taninmak istiyoruz.

Analizlerde Toplumsal Fayda, Kiiltiirel Fayda/Bireysel Fayda ve Yasam Kalitesi ile ilgili ifadelere
rastlarken, Toplumsal Kaynak Endisesi faktoriine yonelik; kamu kaynaklarin dagilim, vergi dagilim
ve paydaslar arasindaki adalet gibi ifadelere rastlanmadigindan bir kodlama yapilamamistir. Bu
durum Delamere’in (2001) ikinci etapta gelistirdigi 6lgek calismasini destekler niteliktedir.

SONUC VE ONERILER

Festivallerin onemli bir turistik ¢ekim unsuru olarak hedef bolgenin turizm degerini arttirdig
bilinmektedir. Ozellikle son zamanlarda bir turistik {iriin cesitlendirmesi araci olarak, gelismekte
olan bolgelerde veya yogunlugun olmadig1 yer ve zamanlarda diizenlendigi goriilmektedir. Bunula
birlikte yapilan bir¢ok calismada ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve ¢evresel degerler yaratan festivallerin
ev sahibi yerel halk tarafindan kabul edilmesinin, festivallerin siirdiiriilebilirligi i¢in oldukca 6nemli
oldugu kabul edilmektedir (Sert, 2017; Chi vd., 2018; Wilmersdorffer ve Schlicher, 2018). Festivallerin
yerel halkin giinliik yasaminda neden oldugu degisimin yerel halk tarafindan genel olarak olumlu
ya da olumsuz algilanmasi, ana paydas olarak yerel halkin festivale yonelik genel tutumunu
yansitacak, bu tutum da yerel halkin festivale ve ziyaretgilere yonelik davraniglarini ve dolayisiyla
festivalin basarisin1 ve siirdiiriilebilirligini belirleyecektir (Wilmersdorffer ve Schlicher, 2018).
Olumsuzluklarin azaltilmasi, olumlu etkilerin arttirilmasi ile turizmin getirilerinden daha fazla
yararlanabilen toplumlarm olusturulmas: saglanacaktir.

Bu kapsamda calisma, festivallerin yerel halk {izerindeki sosyal etkilerini kesfetmeyi
amaclamaktadir. Calisma tek bir festivale odaklanmak yerine, yil boyunca festivallerin siirdiigii
hedef bélgenin ele alinmasiyla, yerel halkin siirekli giindelik yasami tizerindeki etkilere odaklanarak,
ayni konuda gergeklestirilen diger calismalardan ayrilmaktadir. Derinlemesine inceleme firsati
yaratan bu durum, literatiirde var olan sosyal etkilere ek olarak yeni etkilerin kesfedilmesiyle,
calismaya 0zgiin bir deger katmaktadir ve elde edilen bulgular ile var olan literatiiriin gelisimine
katkida bulunmaktadir. Ayrica bolgeye ve toplumsal kiiltiire dayali farklilik gosterebilecek etkilere
uyumlu siirdiiriilebilir gelisme politikalar1 onerilerinin gelistirilmesi ¢alismanin Snemini ortaya
koymaktadir.

Izmir ilinin Urla ilgesinde gerceklestirilen arastirmada elde edilen bulgularin igerik analizi ve
kodlamalar1 Sosyal Etki Tutum Olgegine (Delamere vd., 2001; Delamere, 2001) gére yapilmistir ve 3
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faktoriin altma yerlestirilmistir. Festivallerin sosyal etkileri kapsaminda yerel halkin goriiglerine
gore, sosyal fayda faktorii altinda toplumsal fayda ve kiiltiirel/bireysel fayda, sosyal maliyet faktorii
altina yasam kalitesi alt faktorleri olusmustur.

Elde edilen verilere gore yerel halk, festivallerin ilge tanimirhigmi arttirdigl, imajm gelistirdigi ve
ilcede ekonomik canlilik yarattigin diisiinmektedir. Ozellikle ekonomiye katilarak kendileri iginde
fayda sagladiklar1 ve bu konuda motive olduklar1 goriilmiistiir. Ayrica yerel halkin festivallere
katilim saglamalariyla birlikte ziyaretciler ile beraber vakit gecirme ve arkadaslik kurma gibi olumlu
gelismeler ve yorelerinin tanitimi icin gesitli ¢calismalarda bulunarak ilgeden ve kendinden gurur
duyma gibi olumlu duygularin gelistigi, boylece bu etkiler goz oniine alindiginda yerel halkin
festivalleri destekledigi goriilmiigtiir.

Ayrica arastirma bulgularinda, festival donemlerinde yasanan trafik sorunlari, ¢opler, kalabalik,
guriiltii ve karmaga gibi yasam kalitelerini belirleyen etkilerin varhig: tespit edilmis ve olumsuz
olarak algilanan bu sorunlarin 6nemi hakkinda goriisler elde edilmistir. Bu kapsamda arastirmanin
diger onemli bir sonucu; elde edilen olumsuz etkilerin en aza indirilmesi ve olumlu etkilerin
desteklenmesi acisindan, festivallerin gerceklestigi bolgenin ve donemin onemli oldugudur.
Etkinligin mevsimsellik 6zelligi (Kozak vd., 2008) ile tek bir donem ve tek bir bolgede gerceklestirilen
festivallerde yasanacak yogunlugun neden olacagi olumsuz etkilerin azaltilmasi agisindan, yil igine
yayilan festivallerin yapilmasi hem yerel halkin hem yerel yonetimlerin deneyim, aliskanlik ve
alinacak onlemler agisindan desteklendigi goriilmiistiir. Ayrica yasanan yogunluktan kagmak
isteyen yerel halk i¢in festivalin gerceklestigi “6n bolgeler “in disinda, “arka bolgeler” in yaratilmas:
(MacCannell, 1974), yogunluktan etkilenmek istemeyen yerel halk igin 6nemli oldugu soylenebilir.
Diger bir oneri olarak, festivallerin planlanmasinda hedef bolgelerin tasima kapasitesinin dikkate
alinmast (I¢6z vd., 2009), olumsuz etkilerin 6nlenmesi agisindan énemli oldugu diisiiniilmektedir.

Sonug olarak bu ¢alismada elde edilen bulgular, festivallerin planlanmasinda olumlu etkileri tesvik
edecek ya da olumsuz etkileri en aza indirecek stratejilerin planlanmasi ve uygulanmasi agisindan
onemli olmaktadir. Yeni bir festival gelistirmede yerel halkin destekleyecek sekilde sosyal faydalar
elde etmesi ve festivalin siirdiiriilebilir olmasi agisindan ¢alismanin degerlendirilmesi 6nemli bir
husustur. Ayrica farkli bolgelerde gerceklestirilecek olan festivallerin sosyal etkileri altinda yatan
boyutlardaki benzerlikleri veya farkliliklar1 tespit etmeye yonelik yeni caligmalara alt yap:
olusturacag1 da diisiiniilmektedir.
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EK1: Festivallerin Sosyal Etkilerine Iliskin Icerik Analizi Bulgular1

Katilimailar Frek. | % |KI|K2|K3|Ka|K5|K6|K7|KS|Ko|Kio|Kil|Ki2 | KI3 | Ki4 | KI5 | K16 | K17 | K18 | K19 | K20 | K21 | K22 | K23 | K24 | K25 | K26 | K27 | K28 | K29 | K30 | K31 | K32
flge taninirlig 60 |1128| 2 22222222l 222222222222l 2l2l2]2l2]2]2]1212712T712
2. | Trafik sikigikligt 56 | 987 [ 3|2 |2|1]1|2]2|3]2]1 2 1 2| 2] 2| 3 3 2 1 2 | 2 1 1 1 1 1 2 1 1 2| 2| 2
3. | Copler 51 |89 |2 2321223211 2 | 2 1 1 1 2 | 2 1 2 1 1 1 2 1 2 1 1 2 1 2 1 1
4. | Kalabalik 9 [sea |2 21212221211 1 2 1 2 | 2 1 1 1 3 2 | 2 1 1 1 1 2 1 2 1 1 1 2
5. | Gariltit 9 [ sea |1 |1 2]2]1]2]1]3]2]s3 1 2 1 2 1 1 1 1 2 1 1 1 1 2 1 2 [ 2] 2 1 2 | 2 1
6. | llcede yasanan ekonomik 7 |8 |21 l2]1|1]|1|2|1|1]2 1 1 1 1 1 2 1 1 3 1 3 1 2| 2| 2| 2 1 1 1 2 | 2 1
canlilik
7. | lice imajs 37 652 |1 2111231 ]2]1 1 1 0o o] 210 1 0 1 2 | 2 0o | o 0o | 2] 213 1 1 1 1 1
8. | llcede yaganan hareketlilik, 30 |52 |11 l1]1]|1]o|1]|1|o0o]f1 2 1 1 2 | 3 0 1 1 2 1 0 1 1 0 1 0 1 1 0 1 1 1
canlilik
9. | Karmasa 27 |aze |1 211l 2]ol1]olo] 0o | 3 1 0 0 1 0 0 | 3 1 2 1 1 0 0 1 2 [ o 0 0 | 2 0
10| fige halkinin ekonomi
¢e hallanin ekonomiye 26 458 |1 | 2| 1|1 |lo|2|1|1]1 2 1 0 0 1 2 0 0 0 1 1 1 2 0 1 0 0 1 1 0 1 1 0
katilmas1
11. | Ulagim 23 405 |1 111 lolol1]l1]o] 1 0 1 1 1 0 1 1 1 0 1 0 1 0 1 1 0 1 1 1 1 1
12. flge halkinin ilgesini
gelistirmesinde motive 2 |38 |1 |1|lo|1lo|1]o|lo|1]|] o] o0 1 1 2 1 2 0 0 1 0| o 1 2 1 0 1 o | o 1 1 1 1
olmast
13. | Kiltiirlerle kaynasma 19 [ 335 |1 |11 ]2]1]ofl1]o]1]o0 1 2 0 1 o | o 0 0 1 1 1 o | o 1 0 1 o | o 0 1 1 0
14| Yeni insanlar taruma 18 | 317 | 1|1 |2]1|1]ofl1]o]l1]|o0 1 2 0 1 o | o 0 0 1 1 1 o | o 1 0| o o | o o | 21 o 0
15. flge halkinin diizenlemeye
katilimy, yeni beceriler 17 |29 |1 |1|o]1|lolz2]o]o|l1]1 2 0 0 1 1 0 1 0| 3 0| o o | o 1 0| o o | o 0 1 0 0
edinme
16. flce halkinun ilgeye
ge hadamn figey 17 |29 o1 lo|1|lo]2|o0o]o|1] 1 0 0 1 1 1 0 1 1 1 0 0 0 1 2 0 0 0 0 0 2 0 0
baghligimin artmas:
17. | Sug oram 15 264 | 1|1 ]o]lol1[2]lo]lol1] o]0 0 1 1 0o | o 1 0 1 1 0 0 1 1 0 1 0o | o 0 1 0 0
Toplam 567 100




