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Oz

Bu aragtirmanin temel amaci, Safranbolu’da yasayan yerel halkin siirdiiriilebilir turizm
gelisimine yonelik tutumlarini ortaya koymaktir. Bir diger amaci ise, siirdiiriilebilir turizm
gelisimine yonelik boyutlar arasindaki iligkilerin tespit edilmesidir. Aragtirmada nicel aragtirma
yontemi kullanilmigtir. Verileri elde edebilmek igin anket tekniginden yararlanlmis ve 390 adet
anket toplanmistir. Verilerin analizinde frekans, ytlizde analizleri, faktor, karsilastirmali analizler,
korelasyon ve tanimlayici istatistik tekniklerden yararlanilmigtir. Yapilan faktor analizi
sonucunda ortaya alti boyut c¢ikmistir. Bunlar; cevresel siirdiiriilebilirlik, siirdiiriilebilir
planlama, ziyaret¢i memnuniyeti, ekonomik fayda, yerel halka fayda ve sosyal maliyetlerdir. Bu
boyutlardan sadece sosyal maliyet algis1 diisiik c¢ikmustir. Boyutlar arasinda yapilan
karsilastimali analizlerde ise cevresel siirdiiriilebilirlik ve siirdiiriilebilir planlama haricindeki
boyutlarin turizmden gelir saglama durumlarina gore farklilik gosterdigi sonucuna ulagilmigtir.
Boyutlar arasindaki regresyon analizine gore; sosyal maliyet disindaki boyutlar kendi aralarinda
anlamli ve pozitif iligki icerisindedir.
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Abstract

The main purpose of this research is to reveal the attitudes of local people living in Safranbolu
towards sustainable tourism development. Another aim is to determine the relationships
between the dimensions of sustainable tourism development. Quantitative research method was
used in the research. In order to obtain the data, the survey technique was used and 390
questionnaires were collected. Frequency, percentage analysis, factor, comparative analysis,
correlation and descriptive statistical techniques were used for data analysis. Factor analysis
revealed six dimensions. These; environmental sustainability, sustainable planning, visitor
satisfaction, economic benefit, benefit to local people and social costs. Of these dimensions, only
the perception of social cost was low. In the comparative analyzes conducted between the
dimensions, it was concluded that the dimensions other than environmental sustainability and
sustainable planning differed according to their income from tourism. According to the
regression analysis between the dimensions; dimensions other than social cost have a significant
and positive relationship among themselves.
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GIRIS

Turizm endiistrisinde 1950°li yillardan sonra ozellikle gelismis batili devletlerde biiyiik
gelismeler yasanmustir. Tiirkiye bu gelismelerin uzun yillar gerisinde kalmistir. Buna karsin
1980'li yillara gelindiginde “Turizm Tesvik Kanunu” ile turizmin ekonomik boyutu 6n plana
cikmustir. Bu baglamda yabanci sermeyenin iilkeye girmesi ve kitlesel turizmde yasanan biiyiik
gelismeler {ilkenin fiziksel ve sosyo-kiiltiirel yapisinda birtakim sorunlarin yasanmasina neden
olarak turizm destinasyonlarinin siirdiiriilebilirligine zarar vermistir.

Turizmde siirdiiriilebilirligin amaci, turizm cekiciligini saglayan dogal, tarihi, sosyo-kiiltiirel
degerlerin korunmasi, gelistirilmesi ve turizm {riinlerinin kalitesinin arttirilmasidir (Sarag ve
Tanrisever, 2018). Bununla birlikte siirdiiriilebilir bir turizm gelisimi i¢in yerel halkin katilimi1 ve
destegi olduk¢a Onemlidir. Ciinkii bir destinasyonun turizm siirdiirilebilirligini saglamak
cevreye verilecek zararin en alt seviyede tutulmasryla baslamakta, yerel halkin refah seviyesinin
gozetilerek karar siirecine dahil edilmesiyle devam etmektedir (Kahraman ve Tiirkay, 2014: 50;
Tanrisever vd., 2016).

Tiirkiye’de siirdiiriilebilir turizm faaliyetlerinin ve gelisiminin yogun bir sekilde yasandig:
destinasyonlardan biri de Safranbolu’dur. Tiirkiye’de kent kimligini koruyan ve ilk kentsel kent
olma 6zelligini tasiyan Safranbolu, sahip oldugu geleneksel sehir dokusu, ahsap yigma evleri ve
anitsal yapilar1 miras kent olgeginde korumadaki basarisiyla, siirdiiriilebilirligini saglamak
agisindan biiyiik bir basari elde etmis ve 1994 yilinda UNESCO tarafindan Diinya Miras Listesine
alinmistir (UNESCO WHC, 1995; Giinay, 2010: 130).

Siirdiiriilebilir turizmin gerceklestirilebilmesinde yerel halkin tutumlar: da biiyiik bir éneme
sahiptir. Ciinkii yerel halkin tutumlarmin gozetilmedigi bir turizm gelisimi uzun vadede basar1
saglayamamaktadir. Bu dogrultuda basarili bir turizm gelisiminin insa edilmek istenmesi
durumunda yerel halkin turizme yonelik tutumlarinin siirekli olarak incelenmesi, planlanmasi
ve yonetilmesi gereklilik arz etmektedir. (Brunt ve Courtney, 1999; Dal ve Baysan, 2007; Arslan
Ayazlar, 2016: 245-246).

Safranbolu sahip oldugu tarihi, dogal ve kiiltiirel degerleriyle siirdiiriilebilir turizmin en iyi
sekilde temsil edildigi destinasyonlardan birisidir. Turizm faaliyetlerinin devamliligina iliskin,
stirdiiriilebilir turizmin 6nemi goéz oniinde bulunduruldugunda, Safranbolu yerel halkinin
strdiiriilebilir turizme yonelik tutumlarinin neler oldugunun arastirilmasi Onem teskil
etmektedir.

Bu aragtirmanin temel amaci, Safranbolu’da siirdiiriilebilir turizm gelisiminde yerel halkin
tutumlarini ortaya koymaktir. Ayrica bu arastirmada stirdiiriilebilir turizm gelisimine yonelik
boyutlar arasindaki iligkilerin tespit edilmesi amaclanmuistir.

Arastirmadan elde edilecek sonuglarin siirdiiriilebilir turizmin gelismesine katki saglayacak tiim
paydaslar1 ilgilendirecegi ve gerceklestirilmesi planlanan faaliyetlere rehberlik edecegi
diisiiniilmektedir. Ayrica Safranbolu yerel halkinin, bagarii ve siirdiiriilebilir bir turizm
gelisimini desteklemesi, bu destinasyonun gelecege doniik bir planlama igerisinde cevresel,
sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve miisteri odakli faaliyetler sergilemesi agisindan énem tasimaktadir.

KAVRAMSAL CERCEVE

Siirdiirtilebilir turizm, bir destinasyondaki turizm {iriinlerinin gelecek nesillerin de istifade
etmelerine olanak saglayacak sekilde tiiketilmesidir (Swarbrooke, 1999: 13). Bu turizm, stirekliligi
olan bir sistemin varliginin kesintisiz olarak devam etmesini saglamakta (Cakilcioglu, 2013: 28),
agir1 kullanimin Oniine ge¢mekte ve tasima kapasitesine karsi hassasiyet gostermektedir.
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Siirdiiriilebilir turizm, ¢evreye ve dogaya zarar vermeden, turizmin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
faydalarmin siirdiiriilebilir bir anlayisla sergilenmesine katki saglamakta ve turizmin olumlu
etkilerini 6n plana gtkarmaktadir (Kogoglu ve Acar, 2017: 87).

Tiirkiye’de 1982 yilinda yiiriirliige giren “Turizm Tegvik Kanunu” ile kitlesel turizmde yagsanan
gelismeler sonucunda biiyiik ekonomik kazanglar elde edilmistir. Ancak asir1 kullanim ve tasima
kapasitesinin asilmasi sonucu gevresel ve sosyo-kiiltiirel yapida sorunlar yasanmistir. Yasanan
sorunlarin giderilmesine yonelik yapilan ¢alismalar her ne kadar basarili goziikse de 6zellikle
kiy1 turizm destinasyonlarindaki altyap ve tistyaps, yiiksek sezonlarda gerceklesen kitle turizm
ihtiyacim1 kargilayamamaktadir. Bu durum uzun vadede dogal kaynaklarin tiikenmesine ve
turizm c¢ekiciliginin kaybolmasina neden olarak destinasyonlarin siirdiiriilebilirligine zarar
vermektedir (Tiirkay ve Sarag, 2018: 210-211).

Ozellikle Ege ve Akdeniz kiy1 bolgelerinin tagima kapasitesini asarak; betonlagmasi, tarim
arazilerinin kaybedilmesine ve ¢arpik kentlesmeye neden olmustur. Bu durum tarih, kiiltiir ve
sosyal yapida olumsuz etkiler meydana getirmistir (Sen, 2010: 1). Boylece ozgiinligiini
kaybetmis, dogal ve Kkiiltiirel kaynaklar1 titkenmis, birbirinin benzeri turizm yap1 ve
destinasyonlar1 ortaya ¢ikmustir. Bu olguya kosut olarak, iilkenin turizm gelisimine miisait diger
destinasyonlari igin siirdiiriilebilir turizm gelisiminin nasil saglanacagiyla alakali ¢alismalarin
yapilmasi zorunlu bir hal almistir (Bigici, 2013: 20-21).

Siirdiiriilebilir turizm gelisimi, dogal, tarihi, kiiltiirel, sosyal, estetik degerlerin korunup
gelistirilmesi ve gekiciliklerinin devam etmesi icin sarf edilen tiim ¢abalardir (Kurnaz ve Arman,
2018: 163; Sarag ve Tanrisever, 2018). Bu yoniiyle Safranbolu, siirdiiriilebilir turizm gelisiminin
saglanacag1 onemli destinasyonlardan biridir. Sahip oldugu dogal cevresi, tarihi ve kiiltiirel
zenginligi ile korunmakta olan Safranbolu, biinyesinde barindirdig: cesmeler, hanlar, hamamlar,
konaklar ve camilerle rakiplerine gore énemli karsilastirmali {istiinliiklere sahiptir (Giirbiiz, 2002:
50). Buna karsin Safranbolu, daha ¢ok tarihi konaklariyla 6n plana ¢ikmaktadir. Safranbolu’ya
gelen turistlerin konaklamak i¢in yeniden islevlendirilmis tarihi konaklari tercih etmeleri, basta
tarihi konaklar olmak iizere bolgenin dogal ve kiiltiirel kaynaklarmmin korunmasma ve
gelistirilmesine katkida bulunmaktadir (Tanrisever vd., 2016: 1071; Kara, 2017: 43).

Tarihi konaklarda oldugu gibi tiim dogal ve kiiltiirel alanlarmn siirdiiriilebilir turizm gelisiminde
ekonomik boyut kadar gevresel ve sosyo-kiiltiirel boyutlara da gereken ehemmiyetin verilmesi
gerekmektedir. Zira turizmde yasanan gelismelerin sagladig1 ekonomik getiri sonucu yerel halk
ilk etapta turistlere karsi olumlu tavir sergilerken, stirdiiriilebilirlik boyutunun goéz ardi
edilmesinin fark edilmesi tizerine bu olumlu davranis yerini olumsuzluga birakmaktadir (Tayfun
ve Kiliglar, 2004; Chun-Chu, 2005; Chuang, 2013: 17).

Sadece ekonomik getirisi 6nemsenen turizm faaliyetleri sonucunda ortaya ¢ikacak gevresel ve
sosyo-kiiltiirel olumsuzluklar, yerel halkin o bolgedeki turizm gelisiminin 6niinii kesmek ve bu
gelisime zarar vermek istemesine neden olabilmektedir. Ciinkii bir bolgedeki turizm faaliyetleri
o bolgede yasayan yerel halki dogrudan etkilemektedir (Kim vd., 2013; Sarac vd., 2019). Bu
nedenle yerel halkin turizm gelisim siirecine dahil edilmesi, bu konudaki fikir, goriis ve
onerilerinin dinlenip Snemsenmesi, kendilerini turizmin bir pargas1 olarak hissetmeleri agisindan
olduk¢a 6nemlidir (Varnact Uzun ve Somuncu, 2011).

Turizmin yasadiklar: yere faydali oldugunu diisiinen yerel halk, turizm gelisimini desteklemekte
ve turistlere olumlu davranis sergilemektedir. Aksine turizmin bdlge icin sorun olusturacaginm
diisiinen yerel halk, turizmin gelismesine karsi ¢ikmaktadir (Abdollahzadeh ve Sharifzadeh,
2014). Bu baglamda turizm konusunda yerel halkin yaklagiminin belirlenmesi bolgedeki turizmin
gelisimi a¢isindan 6nem arz etmektedir.
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Yerel halkin yaklagimmin belirlenmesi {izerine yapilacak arastirmalar turizm plancilarmin
yoniinii belirlemesi hususunda bir pusula niteligi tasimaktadir. Bu sayede yerel halkin turizmi
neden destekledigi ya da neden kars1 ¢iktiginin bilinmesi, olumsuz sosyal etkilerin minimize
edilmesi icin fayda saglarken olumlu yo&nlerinin gelistirilmesine yonelik alternatiflerin
arttirllmasinda da 6nemli bir rol {istlenmektedir (Williams ve Lawson, 2001). Bu durum ise
turizm endiistrisinde istenilen bagariya ulasabilmek i¢in ilgili planlarin daha etkin ve verimli bir
sekilde yapilmasmi saglamaktadir (Avcikurt, 2003; Giirsoy ve Rutherford, 2004: 495;
Mansuroglu, 2006: 36; Diedrich ve Garcia-Buades, 2009: 513; Giirsoy vd., 2010: 382-384; Duran,
2013:77).

Literatiirde turizmin gelisiminin basaril1 ve siirdiiriilebilir olmasi i¢in yerel halkin tutumlarinin
onemli oldugunu ortaya koyan bir¢cok akademik c¢alisma mevcuttur (Jurowski vd., 1997;
Lindberg ve Johnson, 1997; Carmichael, 2000; Sheldon ve Abenoja, 2001; Gursoy, Jurowski ve
Uysal, 2002; Tosun, 2002; Jurowski ve Gursoy, 2004; Tayfun ve Kiliclar, 2004; Kuvan ve Akan,
2005; Akova, 2006; Cengiz ve Kirkbir, 2007; Alaeddinoglu, 2008; Wang ve Pfister, 2008; Ayaz,
Artuger ve Tiirkmen 2009; Giirsoy, Chi ve Dyer, 2010; Keskin ve Contu, 2011; Sirakaya vd., 2012;
Eren ve Aypek, 2012; Duran ve Ozkul, 2012; Palmer, Koenig-Lewis ve Jones, 2013; Choi, 2013;
Bilim ve Ozer, 2013; Bigici, 2013; Tiirker ve Tiirker, 2014; Stylidis, Biran, Sit ve Svizas, 2014;
Toprak, 2015; Nunkoo ve So, 2015; Lin ve Lu; 2015; Garcia, Vazquez ve Marcia, 2015; Bogan ve
Srusik, 2016; Karakas ve Sengiin, 2017; Giindiiz, 2018).

Yerel halkin tutumlarinin istenilen Slciide olabilmesi; ancak saglikli bir siirdiiriilebilir turizm
gelismine kosut gerceklesebilmektedir. Bu dogrultuda siirdiiriilebilir turizm gelisiminde basarili
bir planin yapilmasi ¢ok énemlidir. Yapilan bu plan sonucunda destinasyonda yer alan gevresel
faktorler gozoniinde bulundurulmakta; sosyo-kiiltiirel yap1 korunmakta ve turizm, destinasyona
ekonomik fayda saglanarak yerel halka fayda saglamaktadir. Bunun bir sonucu olarak yerel halk
turizme etkin bir sekilde katilim gerceklestirmekte ve ziyaretci memnuniyeti saglanmaktadir.

-
Cevresel
-1- Stirdiirlebilirlik -3- -4-

Suirdiirtilebilir | | Ekonomik |_| YerelHalka |_,| Ziyaretci

Planlama Fayda Yonelik Fayda Memnuniyeti
A

Diisiik Sosyal
Maliyet

A

Sekil 1. Siirdiiriilebilir Turizm Gelisimi (Yazarlar tarafindan olusturulmustur).

Safranbolu’da siirdiiriilebilir turizm gelisiminin yerel halk tutumlari dogrultusunda tespit
edilmesine yonelik arastirmanin hipotezleri;

Hz: Yerel halkin turizmden gelir saglama durumuna gore Siirdiiriilebilir Turizm Gelisimine
yonelik tutumlarn farklillk gostermektedir.

H:: Yerel halka yonelik fayda siirdiiriilebilir turizm gelisimini olusturan diger tiim boyutlarla
pozitif, sosyal maliyet boyutu ile negatif iliskilidir.
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Hs: Sosyal maliyet boyutu, Siirdiiriilebilir turizm gelisimini olugturan diger tiim boyutlarla
negatif iligkilidir.

ILGILI CALISMALAR

Literatlirde stirdiiriilebilir turizmin gelismesine yonelik yerel halkin ve dier turizm
paydaslarinin tutumlarinin  olgtldiigii farkli calismalara rastlanmaktadir. Bigici (2003),
calismasinda yerel halkin siirdiiriilebilir turizmin gelisimine yo&nelik tutumlarmi Slgmeye
calismistir. Calismanin uygulama alam1 olarak kitle turizm izlerine rastlanan Datca tercih
edilmistir. Katilimcilarin algilamalarina gore arastirmada alti farkli boyut ortaya ¢ikmustir. Bu
boyutlardan; cevresel siirdiiriilebilirlik algisinin oldukga yiiksek oldugu ardindan sirasiyla uzun
donemli planlama, ekonomik fayda, ziyaret¢i memnuniyeti ve halkin katilimi algilarmin yiiksek
oldugu bulgulanmigtir. Buna karsin sosyal maliyet algisinin oldukca diisiik oldugu tespit
edilmistir. Ayrica yerel halkin siirdiiriilebilir turizm gelisimine yonelik tutumlarin yiiksek
oldugu sonucuna ulasilmistir.

Assante vd. (2012), calismalarinda yerel halkin stirdiirtilebilir turizmin gelismesine yonelik
tutumlarini 6lgmeye g¢alismistir. Calismanin uygulama alam olarak Hawaii’deki Oahu adasi
tercih edilmistir. Aragtirmaya gore turizmin ekonomik faydalarimin oldugu buna karsin gevresel
stirdiiriilebilirlik bakimindan 6nemli bir maliyet getirdigi sonucuna ulagilmisgtir.

Alago6z vd. (2015), calismalarinda turizm endiistrisinin 6nemli paydaslarindan otel isletmeleri ve
seyahat acentelerinin siirdiiriilebilir turizmin gelismesine yonelik tutumlarimi olgmeye
calismistir. Bu dogrultuda uygulama Erzincan'daki otel isletmeleri ve seyahat acenteleri
yoneticileri lizerinde gerceklestirilmistir. Katilimcilarin algilamalarina gore arastirmada alt1 farkls
boyut ortaya ¢ikmustir. Bu boyutlar 6nem sirasina gore; algilanan ekonomik fayda, ¢evrenin
stirdtiriilebilirligi ve ziyaretci memnuniyeti, toplum merkezli ekonomi, topluluk katilim
maksimizasyonu ve uzun doénemli planlamadan olusmaktadir. Ayrica katihmecilarin
stirdiiriilebilir turizme yonelik olumlu bir tutum sergiledikleri sonucuna ulagimistir.

Avcikurt ve Glidii Demirbulat (2016), calismalarinda turist rehberlerinin siirdiiriilebilir turizmin
gelismesine yonelik tutumlarmi 6l¢gmeye calismistir. Calismanin uygulama alani olarak Trabzon
Bolgesel Turist Rehberleri Odasi secilmistir. Katilimcilarin algilarina gore arastirmada yedi farkh
boyut ortaya c¢ikmustir. Bu boyutlardan; cevresel stirdiiriilebilirlik algisinin oldukga yiiksek
oldugu, ardindan sirasiyla uzun dénem planlama, ekonomik yararlar ve ziyaret¢i memnuniyeti
saglama algilarinin yiiksek oldugu bulgulanmistir. Buna karsin toplum katilimini maksimize
etme, algilanan sosyal maliyet ve toplum merkezli ekonomi algilarinin orta diizeyde seyrettigi
tespit edilmistir. Ayrica katihmeilarin siirdiiriilebilir turizmin gelismesine yonelik olumlu bakis
agilarmin oldugu sonucuna ulasilmistir.

Dagh (2018), calismasinda yerel halkin stirdiiriilebilir turizmin gelismesine yonelik tutumlarim
Ol¢cmeye calismistir. Calismanin uygulama alami olarak Diizce ilinde yeralan Akgakoca tercih
edilmistir. Katilimcilarin algilamalarina gore arastirmada alti farkli boyut ortaya ¢ikmustir. Bu
boyutlar 6nem sirasma gore cevresel siirdiiriilebilirlik, planlama, halkin turizme katilimi,
ekonomik fayda, algilanan maliyet ve ziyaretci memnuniyetinden olusmaktadir. Ayrica yerel
halkin siirdiiriilebilir turizm gelisimine yonelik tutumlarm yiiksek oldugu sonucuna ulagilmigtir.

Bu arastirmada, siirdiiriilebilir turizm gelisimine yonelik Safranbolu’daki yerel halkin tutumlar:
Olctilmiistiir. Arastirmaya gore alt1 farkli boyuta ulasilmistir. Bunlar; ¢evresel stirdiirtilebilirlik,
stirdiiriilebilir planlama, ziyaret¢i memnuniyeti, ekonomik fayda, yerel halka fayda ve sosyal
maliyetlerdir. Bu boyutlar arasinda sadece sosyal maliyet algisinin diisiik oldugu sonucuna
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ulasmustir. Bu durum Safranbolu’da saglikli bir siirdiiriilebilir turizm gelisimi oldugunu ortaya
koymaktadir.

Ciinkii turizm endiistrisindeki ekonomik faydanmn ¢n plana ¢ikarilmasi ve bolge yerel halkinin
turizmden katiim/fayda saglamamasi cevresel sorunlarin yasanmasma ve sosyal maliyetin
artmasina neden olabilmektedir. Bunun oOniine gecilebilmesi ancak siirdiiriilebilir bir
planlamanin yapilmasiyla miimkiin olmaktadir.

Hgili arastirmalara bakildiginda Bigici'nin (2003), ¢alismasinda Datc¢a’nin siirdiiriilebilir turizm
gelisimine ait boyutlar arasinda sadece sosyal maliyet algis1 diisiik ¢ikmistir. Bu durum ile bir
kitle turizm destinasyonu olan Datca yerel halkinin turizm faaliyetlerinden rahatsiz olmadig: ve
burada saglikli bir siirdiirtilebilir planlamanin oldugu sonucuna ulasilabilmektedir.

Diger yandan Assante vd. (2012), calismlarinda Hawaii’deki Oahu adasindaki yerel halkin
turizmin ekonomik fayda algilarmin yiiksek olmasina karsin ¢evresel siirdiiriilebilirlik algilar:
disiuk ¢ikmigtir. Bu durum ile Oahu adasinda turizmin sadece ekonomik menfaatlerinin 6n
planda tutuldugu ve gevresel sorunlarin ileride buradaki siirdiiriilebilir turizm gelisimine engel
teskil edecegi sonucuna ulasilmaktadir.

YONTEM

Calismada nicel arastirma yontemi kullanilmis ve temel betimleyici analizler ile agiklayic faktor
analizi, carpiklik basiklik testi, t testi ve pearson korelasyon analizi gerceklestirilmistir. Veri
toplama yontemi olarak anket tekniginden yararlanilmigtir. Anketin olusturulmasmda Choi ve
Sirakaya’nin (2005) ¢alismasindan faydalanilmistir. Ankette 571i Likert tipi 6l¢ek kullanilmistir.
Anketin uygulanma tarihi 2018’in Nisan ve Mayis aylar igerisinde Safranbolu’nun 6nemli
yerlesim alanlarinda gerceklesmis ve yiiz yilize seklinde katilhmaclara uygulanmigtir.
Arastirmanin ana kiitlesini Safranbolu’da yasayan yerel halk olusturmustur. Arastirmanin
Safranbolu’da yapilmasinin nedeni, Safranbolu’nun siirdiiriilebilir turizm gelisimi i¢in 6nemli bir
destinasyon olmasi ve UNESCO tarafindan koruma altina alinmis olmasidir. Tiim ana kiitleye
ulasmak miimkiin olmadigindan 6rnekleme yoluna gidilmis ve &rnekleme yontemi olarak
kolayda o6rnekleme yontemi tercih edilmistir. Orneklem biiyiikliigiiniin belirlenmesinde
Sekaran'in (1992) arastirma evrenindeki bireylerinin sayisinin bir milyon ve iizeri olmasi
durumunda 0.95 giivenilirlikle 384 6rneklem biiyiikliigliniin yeterli olacag1 goriisii dikkate
alinmis ve 406 kisiye anket uygulanmustir. Buna karsin 16 anket eksik ve yanlis
dolduruldugundan dolay1 analizlere dahil edilmemis; arastirma 390 kisiyle gerceklestirilmistir.

BULGULAR

Demografik Bulgular

Tablo 1'de katilimcilarin demografik 6zelliklerine yonelik bulgular bulunmaktadir. Buna gore
katiimcilarin  ¢ogunlugunun; erkeklerden olustugu, orta yas diizeyinde ve oOn lisans
mezunlarindan oldugu, Safranbolu’da ikamet siirelerinin ¢ogunlukla 10 yil fazla oldugu ve
yaklagik %33’tiniin turizmden gelir sagladig: tespit edilmistir.
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Tablo 1: Katiimailarin Demografik Ozellikleri

Cinsiyet n %
Kadin 177 45,4
Erkek 213 54,6
Toplam 390 100,0
Yas

18-30 yas 96 24,6
31-45 yas 151 38,7
46-60 yas 142 36,7
Toplam 390 100,0
Egitim

[lkdgretim 39 10,0
Lise 118 30,3
On lisans 130 33,3
Lisans 103 244
Toplam 390 100,0
ikamet Siiresi

0-3 yul 37 9,5
4-6 yil 82 21,0
7-10 y1l 107 27,4
10 yildan fazla 164 42,1
Toplam 390 100,0
Turizmden Gelir

Saglama

Evet 129 33,1
Hayir 261 66,9
Toplam 390 100,0

Yerel Halkin Siirdiiriilebilir Turizm Gelisimine Yonelik Aciklayic1 Faktor Analizi

Siirdiiriilebilir turizm gelisimine yonelik dlgegin boyutsal yapilarimi ortaya koymak, gecerlilik ve
glivenilirliklerini belirlemek amaciyla agiklayici faktor analizi gerceklestirilmistir. Oncelikle
Olcege giivenilirlik analizi yapilmis ve igsel tutarlilik (cronbach alpha) kat sayisinin “,882” oldugu
tespit edilmistir. Nunnaly ve Bernstein’a (1994) gore, bu deger, 6lgegin giivenilir ve gegerli kabul
edilebilmesi icin gerekli olan 0,70"in tizerindedir. Arastirma kapsaminda Temel Bilesenler Analizi
ve Varimax rotasyon teknigi kullanilarak agiklayici faktor analizleri uygulanmustir. Barlett
Kiiresellik testinin anlamli olmas1 ve Kaiser-Meyer-Olkin degerinin 0,902 olmas1 6rneklem
biyiikligiiniin faktor analizi igin yeterli oldugunu gostermektedir (Biiyiikoztiirk, 2010).

Kaiser normallestirmesine gore, 6zdegeri 1'den biiyiik olan faktorler dikkate almarak yapilan
faktor analizinde, stirdiiriilebilir turizm gelisimine iliskin Olcekte bes ifade faktor yiikiiniin
%40’dan diistik ¢iktigr igin, iki ifade ise binisik oldugu i¢in analizden gikarilmis ve lgegin alt1
boyuttan olustugu tespit edilmistir. Arastirmanin varyans ytizdesi toplami 64,14 olarak ¢ikmigtir.
Bu oran %50’den yiiksek oldugu icin analiz gegerli goriinmektedir (Scherer vd., 1988).

Tablo 2’de yer alan bilgiler incelendiginde, birinci faktor (8 madde) sosyal maliyet, ikinci faktor
(8 madde) gevresel siirdiiriilebilirlik, {iciincii faktor (7 madde) ekonomik fayda, dordiincii faktor
(6 madde) stirdiiriilebilir planlama, besinci faktor (4 madde) yerel halka yonelik fayda ve altinci
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faktor (3 madde) ziyaret¢i memnuniyeti olarak isimlendirilmistir. Bu faktorlerin her birinin igsel
tutarlik kat sayilarinin 799 ile ,920 arasinda oldugu goriilmektedir.

Tablo 2: Stirdiiriilebilir Turizm Gelisimine Yonelik Ag¢iklayici Faktor Analizi Tablosu

o Faktor Varyans G.
Siirdiiriilebilir Turizm Gelisimine Y6nelik Ifadeler Yiikleri % Analizi
Sosyal Maliyet
Toplum igindeyken turistlerin davranislar1 nedeniyle ,881

yasam kalitem kotiilesmektedir.

Turizmden dolayi, halkin yasadi1 cevrenin gittikge ,855
kétiilegtigine inanryorum.

Turizmden dolay1 yagam kalitem kotiilesmektedir. ,835

Turist davraniglarindan dolay: toplum igindeyken ¢ogu | 829 14,45 /920
kez sinirleniyorum.

Turistler, halkin eglence-dinlence alanlarimi asir1 ,790

kullanmaktadir.

Turizm, Safranbolu’da gereginden hizli biiytimektedir. ,746

Turistlere yonelik hizmet veren yerel isletmelerde rahat ,741

olamiyorum.

Turizm gelisiminden dolay1 Safranbolu’daki niifus ,675
ozellikle yaz aylarinda asir1 kalabaliklasmaktadir.

Cevresel Siirdiiriilebilirlik
Dogal cesitliligin (bitki ve hayvan cesitliligi) degerini ,758
bilmeli ve korumaliyiz.

Turizm  gelisimi, ¢evresel koruma  cabalarim ,739

gliclendirmelidir.

Dogru bir turizm gelisimi, dogal yasam alanlarim 727

(hayvanlar, bitki ortiisii) her zaman korumalidir. 12,61 875
Turizm geligimi, turizmden kazang saglayan her kesimin ,722

cevreyle ilgili duyarhiligini pozitif anlamda artirmalidar.

Yasadigimiz ¢evreyi simdi ve gelecekte korumaliyiz. ,708

Turizm, dogal ve Kkiiltiirel ¢evreye uyum saglayarak ,670

gelismelidir.

Turizm, yasadigimiz cevreyi korumalidur. ,654

Turizm, ¢evreyi gelecek nesiller icin gelistirmelidir. ,561

Ekonomik Fayda

Turizmin yerel ekonomimiz i¢in iyi oldugunu ,839

diisiiniiyorum.

Turizm, yerel ekonomimizi gesitlendirmektedir. ,828

Turizm, yoOrede f{iretilen iiriinler igin (bal, badem, ,752

zeytinyagl, sebze meyve vs.) yeni pazarlar (miisteriler)

yaratmaktadir.

Turizm, yerel yonetimimize 6nemli oranda vergi ve diger ,721 12,40 ,888

gelirler saglamaktadir.

Turizmin bize giiclii bir ekonomik katki sagladigini ,713
diisiiniiyorum.
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Turizm, yerel ekonomimiz kapsamindaki diger ,679
sektorlere (tarim, ingaat) fayda saglamaktadir.

Bize, yeni gelir kaynaklar1 sundugu icin turizme sempati ,624
duyuyorum.

Siirdiiriilebilir Planlama

Turizm sektorii, gelecek i¢cinde planlar yapmalidir. ,804
Turizmle ilgili planlar yapilirken anlik diisiinmemeliyiz. ,792
Basarih bir turizm yOnetiminin, gelismis planlama ,741
stratejileri gerektirdigine inaniyorum. 11,35 /898
Turizm gelisimiyle ilgili planlama yapilirken uzun ,730
donemli bir bakis agisina sahip olmaliyiz.

Turizm geligimiyle ilgili planlar siirekli yapilmalidir. ,689
Turizm gelisiminin, ¢ok iyi koordine edilmis planlara ,612

ihtiyac1 vardur.

Yerel Halka Yonelik Fayda

Turizmden elde edilen faydadan adil bir pay almamiz ,801

gerekmektedir.

Turizm igletmelerinde istihdam edilen ¢alisanlarin en az ,726

yarist yerel halktan olugsmalidir. 7,76 ,799
Turizm sektorii, bizim gelisimimizle ilgili faaliyetlere ,724

maddi olarak katkida bulunmalidir.

Turizm igletmeleri, mal ve hizmet uretiminde ,627

kullandiklar1 malzemelerin en az yarism yoreden

karsilamalidir.

Ziyaretci Memnuniyeti

Ziyaretgiler agisindan  bizim ilgi  ¢ekiciligimiz, ,752

Safranbolu'nun ekolojik gorsel cekiciliginin temel 5,56 ,860
unsurlarindandir.

Turizm isletmelerinin ziyaretgi memnuniyetini takip 723

etmesi ve gozlemlemesi gerekmektedir.

Turizm sektorii, Safranbolu’daki ziyaretgilere kaliteli ,615
turizm deneyimleri yasatmalidar.

Giivenilirlik Analizi: 0,882; Cikarim Yontemi: Temel Bilesenler Analizi;

Doéndiirme Yontemi: Kaiser Normallestirmesi ile Varimax, iterasyon Sayist: 6,

Varyans toplami: 64,14; KMO Uygunluk Olgiitii: 0,902; Barlett Kiiresellik Testi x2: 8821,615
p: 0,000

Tablo 3: Siirdiiriilebilir Turizm Gelisimine Yonelik Boyutlarin Ortalamalar

Boyutlar Ortalama S. Sapma
Cevresel Stirdiiriilebilirlik 4,44 ,49513
Suirdiirtilebilir Planlama 4,27 ,61028
Ziyaret¢i Memnuniyeti 4,20 ,66930
Ekonomik Fayda 4,13 ,59319
Yerel Halka Yonelik Fayda 4,03 ,60343
Sosyal Maliyet 2,96 ,90849
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Tablo 3’te yerel halkin siirdiiriilebilir turizm gelisimine iliskin tutumlarinin ortalamalar1 yer
almaktadir. En yiiksek ortalamaya ait boyutun “cevresel siirdiiriilebilirlik” (4,44) oldugu, bunu
sirasiyla “siirdiiriilebilir planlama” (4,27) ve “ziyaret¢i memnuniyeti” (4,20) boyutlarinin izledigi
goriilmektedir. Yerel halkin en diisiik tutuma sahip boyutun “sosyal maliyet” (2,96) oldugu
goriilmektedir. Bu sonugclara gore, Safranbolu yerel halkinin siirdiiriilebilir turizm gelisimine
yonelik boyutlar iizerinde oldukga olumlu bir tutuma sahip oldugu, turizmin ortaya ¢ikarabildigi
sosyal maliyet unsuruna ise katilmadig1 degerlendirilmektedir. Bununla birlikte Safranbolu’da
surdiiriilebilir turizm gelisimi icin, cevresel siirdiiriilebilirlik ve buna iliskin planlamanin
yapilmasi, ilgeye gelen turistlerin memnuniyetlerinin saglanmasi ve turizmin ekonomik
faydasinin artirilmas, yerel halkga olduk¢a 6nemli goriilmektedir.

Yerel Halkin Turizmden Gelir Saglama Durumuna Gore Siirdiiriilebilir Turizm
Gelisimine Yonelik Tutumlar

Yerel halkin turizmden gelir saglama durumlarma gore siirdiiriilebilir turizm gelisimini
olusturan boyutlara yonelik tutumlarinin farkliik gosterip gostermedigi analiz edilmistir. Bu
kapsamda oncelikle verilerin normal dagilip dagilmadigi, carpiklik ve basiklik degerleri ile
kontrol edilmis ve carpiklik ve basiklik degerleri -1,5 ile +1,5 arasinda oldugundan dolay:
(Tabachnick ve Fidell, 2013), normal dagildig1 kabul edilmistir. Bu kapsamda, bagimsiz 6rneklem
t testi gergeklestirilmistir.

Tablo 4. Yerel Halkin Turizmden Gelir Saglama Durumuna Gore Siirdiiriilebilir Turizm
Gelisimine Yonelik Tutumlar1 Arasindaki t Testi Tablosu

Faktorler Turizmden Gelir | Ortalama t P
Saglama Durumu

Evet 2,55

Sosyal Maliyet Hayir 314 6,368 ,000
Evet 4,50

Cevresel Siirdiiriilebilirlik Hayir 441 1,676 ,095
Evet 4,22

Ekonomik Fayda Hayur 408 2,181 ,030
Evet 4,35

Siirdiiriilebilir Planlama Hayur 423 1,727 ,085
Evet 4,15

Yerel Halka Yonelik Fayda Hayir 397 2,920 ,004
Evet 4,36

Ziyaret¢i Memnuniyeti Hayir 113 3,234 ,001

Tablo 4’te yerel halkin turizmden gelir saglama durumlarma gore siirdiiriilebilir turizm
gelisimini etkileyen tutumlarin farkli degerlendirme durumlarma yonelik bagimsiz érneklem t
testi tablosu goriilmektedir. Tabloya gore siirdiiriilebilir turizm gelisimi boyutlarindan; sosyal
maliyet, ekonomik fayda, yerel halka yonelik fayda ve ziyaret¢ci memnuniyet boyutlarinin
turizmden gelir saglama durumlarma gore farkli degerlendirildikleri belirlenmistir.
Ortalamalara bakildiginda, turizmden gelir saglayanlarin soz konusu siirdiiriilebilir turizm
gelisim boyutlarmi yonelik tutumlarinin daha olumlu oldugu goriilmektedir. Buna gore,
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turizmden gelir saglayan yerel halkin Safranbolu’da sosyal maliyetin olusmadigi, ekonomik
fayda, yerel halka yonelik fayda ve ziyaret¢i memnuniyetlerini daha fazla 6nemsedikleri
degerlendirilmektedir. Bu durumda “Hz: Yerel halkin turizmden gelir saglama durumuna gore
Siirdiirtilebilir Turizm Geligsimine yonelik tutumlar1 farkhilik gostermektedir” kabul
edilmektedir.

Siirdiiriilebilir Turizm Gelisimine Yonelik Boyutlar Arasindaki iliski

Siirdiiriilebilir turizm gelisimine yonelik her bir boyutun birbirileri ile olan iligkilerini tespit
etmek iizere pearson korelasyon analizi gerceklestirilmistir. Arastirmalarda degiskenler arasinda
iliskinin belirlenmesinde genellikle, n > 100 ve r > 0.70 ise, degiskenler arasinda “gliglii iliski”
bulundugu kabul edilmektedir. Eger r =0.40 ile 0.70 arasinda ise, “orta derecede”, r = 0.20 ve 0.40
arast ise “zayif bir iliski” oldugu kabul edilir (S6kmen, 2000).

Tablo 3: Siirdiiriilebilir Turizm Gelisimine Yonelik Boyutlar Arasindaki Korelasyon Analizi

Faktorler SM YHF EF CS SP

Sosyal Maliyet 1

Yerel Halka Yonelik Fayda -, 191%* 1

Ekonomik Fayda -,223** ,418%* 1

Cevresel Stirdiiriilebilirlik -,210** ,344%* ,361** 1

Stirdiiriilebilir Planlama -,307** ,492%* A76** A76** 1

Ziyaret¢i Memnuniyeti -,285%* ,A81** ,426* ,466** ,570%*
“45<0.01”

Tablo 3’e gore tiim degiskenlerin birbirleriyle iligkili oldugu goriilmekle birlikte, hipotezlere
yonelik degiskenlere bakildiginda, siirdiiriilebilir turizm gelisimine y6nelik boyutlardan biri olan
yerel halka yonelik fayda boyutunun; sosyal maliyet (r=,-191) ile zayif derecede negatif, cevresel
surdiiriilebilirlik ile (r=2344) zayif derecede pozitif, ekonomik fayda (r=418), siirdiiriilebilir
planlama (r=492) ve ziyaret¢ci memnuniyeti (r=,481) boyutlariyla orta derecede pozitif iligkili
oldugu tespit edilmistir. Yerel halka yonelik fayda boyutu ile en fazla pozitif iligkili olan boyutun
stirdiiriilebilir planlama oldugu goriilmektedir. Bunun diginda diger hipoteze yonelik bulgulara
bakildiginda, sosyal maliyet boyutunun; yerel halka yonelik fayda (r=,-191), ekonomik fayda (r=,-
223), cevresel siirdiiriilebilirlik (r=-210), siirdiiriilebilir planlama (r=-307) ve ziyaretci
memnuniyeti (r=-285) boyutlariyla zayif derecede negatif iligkili oldugu belirlenmistir. Sosyal
maliyet ile en fazla negatif iligkili olan boyutun siirdiiriilebilir planlama oldugu goriilmektedir.
Tiim bu sonuglara bagh olarak, siirdiiriilebilir turizmde 6nemli bir unsur olan yerel halka yonelik
fayda boyutunda yapilan olumlu faaliyetler, siirdiiriilebilir turizm gelisimine yonelik diger
boyutlar iizerinde olumlu degisimler olusturacaktir. Bununla birlikte siirdiiriilebilir turizmin
cevresel stirdiiriilebilirlik, stirdiiriilebilir planlama, yerel halka yonelik fayda, ekonomik fayda ve
ziyaret¢i memnuniyeti boyutlarinda ortaya gikan olumlu bir durumun, sosyal maliyet boyutunda
bir iyilesme saglayacag1 diisiiniilmektedir. Bu sonuglara gore Hz: Yerel halka yonelik fayda
stirdiiriilebilir turizm gelisimini olusturan diger tiim boyutlarla pozitif, sosyal maliyet boyutu ile
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negatif iliskilidir. Hs: Sosyal maliyet boyutu, Siirdiiriilebilir turizm gelisimini olusturan diger tiim
boyutlarla negatif iligkilidir.

Literattir de belirtildigi gibi, turizmden gelir saglayan yerel halkin siirdiiriilebilir turizm
gelisimine yonelik tutumlarinin daha olumlu oldugu ifade edilmektedir. Yerel halkin ge¢im
kaynagmin turizm oldugu bolgelerde, turizmin énemi daha da artmis ve elde edilen gelirden
olmamak igin siirdiiriilebilir turizm gelisimine y&nelik faaliyetler desteklenmistir. Benzer olarak
yerel halka yonelik faydanin turizm sayesinde artmasi ile birlikte sosyal maliyet haricindeki diger
stirdiiriilebilir turizm gelisimine yonelik boyutlar ile pozitif iligkili oldugu bu caligmanin
sonuglari ile de desteklenmektedir. Siirdiilebilir turizm gelisimine yonelik olumsuz bir durumu
ifade eden sosyal maliyet boyutu ise, bu calismada nispeten diisiik ¢ikmistir. Bununla birlikte
sosyal maliyet boyutunun diger siirdiilebilir turizm gelisimine yonelik boyutlarla negatif iliskisi
de, sosyal maliyet boyutunun diisiik ¢itkmasinin 6nemini gostermektedir. Bunun nedeni olarak
Safranbolu'nun UNESCO miras listesinde bulunmas: ve en korunan destinasyonlardan birisi
olmasiyla ifade edilmektedir.

SONUC

Turizm faaliyetlerinin devam etmesini saglamak igin stirdiiriilebilirlik ¢alismalar1 biiyiik bir
oneme sahiptir. Bu ¢alismalarin etkin ve verimli bir sekilde yapilabilmesinde ise yerel halkin
tutumlar1 hayati bir rol iistlenmektedir. Ciinkii yerel halkin 6z degerlerine kars1 bir gelisimin
sirdiiriilebilirligi miimkiin olmamaktadir. Ozellikle &zel tesebbiislerin daha fazla ekonomik
kazan¢ etme arzusu igerisinde olmalari, daha fazla ziyaretciyi agirlama girisiminde
bulunmalariyla sonuglanmaktadir. Bu durum ise o bolgenin tagima kapasitesini agmasina neden
olmakta, o bolgede cevresel siirdiiriilebilirlik zarar gormekte ve sosyo-kiiltiirel bozulmalar
olugmaktadir.

Bolgeyi bir kazang alani degil de yasam alani olarak goren ve benimseyen yerel halk ise turizm
faaliyetlerinin bu 6l¢lide gerceklesmesine miisade etmemektedir. Buna karsin siirdiirtilebilir bir
planlama ile cevresel siirdiiriilebilirligin saglanmasi, ekonomik faydanin olmasi ve sosyal
maliyetin asgari diizeyde tutulmaya calisilmas: yerel halka fayda saglamaktadir. Bunun bir
sonucu olarak yerel halk turizm faaliyetlerine katim gostermekte ve ziyaret¢ci memnuniyeti
saglanarak stirdiiriilebilir bir turizm gelisimi gerceklestirilebilmektedir.

Bu aragtirmada Safranbolu yerel halkinin siirdiiriilebilir turizm gelisimine yonelik tutumlarmin
ortaya koyulmasi amaglanmistir. Calismada nicel arastirma yontemi kullanilmis, veriler anket
teknigi ile toplanmistir. Veriler yiizde ve frekans analizi, faktor analizi, karsilatirmali analizler,
korelasyon ve tarumlayici istatistik tekniklerden yararlanlarak analiz edilmistir.

Faktor analizi sonucunda yerel halkin siirdiiriilebilir turizm gelisimine yonelik tutumlar1 alt
boyut olarak ortaya ¢ikmistir. Bu boyutlar 6nem sirasma gore; cevresel stirdiiriilebilirlik,
stirdiiriilebilir planlama, ziyaret¢i memnuniyeti, ekonomik fayda, yerel halka fayda ve sosyal
maliyetlerden olusmaktadir.

Bigici (2003), Alagoz vd. (2015), ve Dagli ‘nin (2018), siirdiiriilebilir turizmin gelisimine yonelik
yerel halkin ve diger turizm paydaslarinin tutumlarinin 6l¢iildiigii calismalarinda da benzer bir
sekilde alt1 farkli boyut olusmustur. Buna karsin Bigici'nin (2003), calismas: faktorlerin 6nem
sirasi itabariyle (tiim faktorlerin ortalmalarmin yiiksek, sosyal maliyet algisinin nispeten diisiik)
bu arastirmaya en fazla benzerlik gosteren calismadr.

Faktor analizi sonucunda Assante vd. (2012), ¢calismalarinda ekonomik fayda boyutunun yiiksek
bir ortalamaya sahip olmasi bu arastirmaya benzerlik gosterirken cevresel siirdiiriilebilirlik
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algisinin diisiik ¢ikmasi bu arastirmayla farklilasmaktadir. Avcikurt ve Giidii Demirbulat ‘mn
(2016), calismalarinda ise yedi faktor ortaya ¢ikmustir. Bu ¢alisma yedi faktdrden olusmas: ve
“toplum merkezli ekonomi” adl1 yeni bir boyutun ortaya ¢ikmasi ile farklihik gostermektedir.

Yapilan arastirmanin sonuglarina gore, Safranbolu’da siirdiiriilebilir turizm gelisiminde yerel
halk, oncelikle cevresel konulara dikkat edilmesi gerektiginin farkindadir. Ayrica en yiiksek 2.
ortalamanin da siirdiiriilebilir planlama boyutunda gerceklestigi goz oniine alindiginda, yerel
halk, Safranbolu’da kisa vadeli planlarla siirdiiriilebilir  turizmde gelismenin
saglanamayacaginin bilincinde oldugu degerlendirilmektedir. Yerel halk Safranbolu’da
stirdiriilebilir turizm gelisiminde, bolgeye gelen turistlerin memnuniyetinin saglanmasi hem
turizm endiistrisinde hem de diger sektorlerde galisan bolge yerel halkina da fayda saglamasi
gerektigini diisiinmektedir. Ote yandan siirdiiriilebilir turizm gelisiminde ister istemez ortaya
¢ikan sosyal maliyet konusunda da yerel halkin tutumlarinin orta seviyeye yakin gerceklestigi de
g0z ard1 edilmemelidir.

Turizmden gelir elde eden ve etmeyen yerel halkin siirdiiriilebilir turizm gelisimi boyutlarina
iligkin tutumlarmi ortaya koymak {izere yapilan karsilastirmali analizler sonucunda; sosyal
maliyet, ekonomik fayda, yerel halka yonelik fayda ve ziyaret¢ci memnuniyet boyutlarmin
turizmden gelir saglama durumlarma gore farklilik gosterdigi sonucuna ulagilmistir. Ortalamaya
gore, turizmden gelir saglayan yerel halk, Safranbolu’da sosyal maliyetin olusmadigim
diisiinmekte, ekonomik fayda, yerel halka yonelik fayda ve ziyaret¢i memnuniyetlerini ise daha
fazla 6onemsemektedir. Bigici'nin (2003), yapmis oldugu arastirmada ise sadece sosyal maliyet
boyutunun turizmden gelir saglama durumuna gore farkliik gosterdigi sonucuna ulagilmigtir.
Bu arastirma bu yoniiyle farklilik gostermektedir.

Arastirmaya gore; stirdiiriilebilir turizm gelisiminde yerel halkin ekonomik gelir elde etmesinin
¢ok biiyiik bir 6neme sahip oldugu goriilmektedir. Arastirmada katiimeilarin %33,1'i turizmden
gelir elde etmektedir. Bu oranin artis gostermesi durumunda siirdiiriilebilir turizm gelisim
algisin da artacag diisiiniilmektedir.

Boyutlar arasindaki pozitif ve negatif iliskinin tespit edilmeye calisildig1 regresyon analizine
gore; sosyal maliyet disindaki tiim diger boyutlarda ortaya c¢ikan bir olumlu tutum, diger
boyutlar1 da olumlu olarak artiracaktir. Dagli'nin (2018), calismasinda ise tiim boyutlarin birbiri
ile pozitif ve anlaml yonde bir iliskinin oldugu goriilmektedir. Bu aragtirma bu yoniiyle farklilik
gostemektedir. Arastirmaya gore; siirdiiriilebilir turizmin cevresel, planlama ve ziyaretci
memnuniyeti boyutlarinda ortaya ¢ikan olumlu bir durumun, sosyal maliyet unsurunda bir
iyilesme saglayacag: goriilmektedir.

Bundan sonra yapilacak ¢alismalarda arastirmacilara; farkli turizm destinasyonlarinda yerel
halkin tutumlariin arastirilmas: Onerilebilir. Elde edilen sonuglarla farkli destinasyonlarin
stirdiiriilebilir turizm gelisimleri benzerlik ve farkliliklar: karsilastirilabilir.
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