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Oz b
Yavas Sehir, kentlerin yasam kalitesini artirmak amaciyla
olusturulan kentler birligidir. Ayrica siirdiiriilebilir yerel }

kalkinma modelidir. Sehirler, bu birlige iiye olarak g

markalagmakta ve boylece farkhilik olusturmaktadir. | Tiirk Turizm Arastirmalari Dergisi
Yavas Sehir olmak bir sonug¢ degil, bir siirecin Cilt.2, Say1.4, 2018

baglangicidir. Bu nedenle, yerel halkin bilinglendirilmesi | (. 74 971
ve Yavas Sehir olgusuna destek vermesini saglamak
onemlidir. Seferihisar Tiirkiye’de bu birlige {iye olan ilk
sehirdir. Bu calismada, Seferihisar’da yasayan yerel
halkin Yavas Sehir olgusuna iligskin algisi incelenmistir.

DOI: 10.26677/tutad.2018. 42

Calismada nitel arastirma tekniklerinden goriisme
teknigi kullanilmistir. Verilerin analizi igerik analizi ile
yapilmistir. Yerel halk, genel olarak, sehrin Yavas Sehir
olmasindan memnun olduklarini, Yavas Sehir olduktan
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sonra sehirde ekonominin canlandigini, ziyaret artisi ile
birlikte turizmin gelistigini, sehrin ¢evresel ve sosyo-
kiiltiirel olarak gelistigini ve sehrin taninirliginin arttigin
dile getirmislerdir. Bununla birlikte, yerel halk, Yavas
Sehir ile birlikte sehirde trafik sikisikligi, asir1 ve carpik
kentlesme, giiriiltii, bolgesel enflasyon, kalabaliklasma
ve c¢evre Kkirliligi sorunlarimin ortaya cgktigin
belirtmislerdir. Yerel halkin daha ¢ok Yavas Sehrin
ekonomik sonuglarina odaklanarak memnuniyetlerini
dile getirdikleri tespit edilmistir.
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Abstract .
The Cittaslow is a cities union created to increase the

quality of cities life. It is also a sustainable model of local

development. Cities are branded as members of this union } @
and thus they make a difference. Being a slow city is not | journal of Turkish Tourism Research
an end, but a beginning of a process. For this reason, it is | vol.2, Issue.4, 2018

important to ensure that the local people are conscious and pp.74-91.

support the Cittaslow occurrence. Seferihisar is the first
city in Turkey that is members of this union. In this study,
the local people’s perception in Seferihisar, regarding
Cittaslow occurrence has been examined. The interview
technique was used as a qualitative research techniques
and the analysis of the data was done by content analysis.
Local people mentioned that the Cittaslow had positive
impact on the economy, tourism development,
environment, socio cultural structure and the recognition
of their city. However, they pointed out that with the
Cittaslow, traffic congestion in the city, noise, regional
inflation, crowding, non-planned urbanization and
environmental pollution problems arise. It has been found
that local people expressed their satisfaction by focusing
more on the economic consequences of Cittaslow.
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GIRIS

Sanayi devrimi, kirsal kesimden kentlere go¢, hizli kentlesme ve kiiresellesme gibi gelismeleri
beraberinde getirmistir. Bu gelismeler ile birlikte dogal giizelliklerin ve kaynaklarin tahribati, hava
kirliligi, kalabaliklagsma, giiriiltii, trafik yogunlugu, hizli yasam, siirekli iiretim ve tiiketim anlayisi,
kentlerin  kendi  kendine yetmemesi, mutsuzluk, stres, esitsizlik, ayrisma, gida
yetersizligi/bollugu/tahribati, geleneksel degerlerin terk edilmesi, kentlerin dokusu ve yasam tarzinin
standartlasmasi, kentlerin kendine has yerel farkliliklarinin ortadan kalkmasi gibi 6zellikle cevresel ve
sosyo-kiiltiirel alanlarda bazi problemler ortaya gikmistir (Oztiirk ve Gérkem, 2011; Sahin ve Kutluy,
2014; Onur ve Oztiirk, 2014; Saribas, Komiircii ve Giiler, 2015; Pajo ve Ugurlu, 2015; Deviren ve Yildiz,
2015; Degirmenci ve Saribiyik, 2015; Donat ve Yavuzgehre, 2016; Unal, 2016; Ozmen, Birsen ve Birsen,
2016; Ergiiven, 2011; Topal, Korkut ve Kiper, 2016; Coban ve Harman, 2016). Sanayilesme, kentlesme ve
kiiresellesme siirecinin ortaya ¢ikardig1 sz konusu problemler nedeniyle giiniimiiz insan1 yasadig1
kentlerde daha insani ve siirdiiriilebilir bir yasamin arayisindadir (Uziimcii, Celik ve Ozkul, 2016).
Insanlar dinlenmek igin kalabalik, yogun trafige sahip giiriiltiilii kentlerden kagarak flora ve faunasi
zarar gormemis, temiz, dogal kalabilmis, dogal iiretimin ve tiiketimin yapilabildigi 6zgiinliigiinii
koruyabilmis kentlere yonelmektedirler (Pajo ve Ugurlu, 2015). Ayrica turizm hareketlerinde, kiiltiirel
ve geleneksel degerler nem kazanmis ve yerel degerlerine sahip ¢ikan destinasyonlar 6ne ¢ikmaya
baslamigtir (Siinnetgioglu, Can ve Ozkaya, 2012).

Kiiresellesme sonucunda kiiltiiriin tek tiplesmesine ve yerel farkliliklarin ortadan kalkmaya
baslamasina tepki olarak ortaya ¢ikmis olan Yavas Yemek (Slowfood) hareketi sonrasinda kendini
gosteren Yavas Hareketin (Slow Movement) bir parcasi olan Yavas Sehir (Cittaslow) kavrami ortaya
cikmigtir (Ozmen vd., 2016). Her seyin birbirine gitgide daha cok benzestigi zamanimizda “turizm
tirtinii” olarak kabul edilebilen destinasyonlar alternatiflerinden ayrilmak amaciyla farklilastiric1 bazi
unsurlardan yararlanmaktadirlar. Bu noktada Yavas Sehirler kiiresel hayatin hizindan yorulan ve
yavaslamak isteyenler igin bir secenek sunmaktadir (C)Zﬁirk ve Gorkem, 2011; Baldemir, Sahin ve Kaya,
2013). Yavas Sehir tiim diinyada yayginlasan kiiresellesme hareketinin kentlerin farkhiliklarimi ve
ozgiinliiklerini tehdit eder hale gelmesiyle baslayan olumsuz gidisatin durdurulmasi igin, yerel ve
0zgiin kent degerlerine sahip ¢ikilmasi ve bu degerlerin korunarak gelistirilmesi amaciyla olusturulan
(Glines, Arisoy ve Aslan, 2015) bir kentler daha dogrusu belediyeler birligidir. Destinasyonlarin Yavas
Sehir olarak nitelendirilmesi o destinasyonun cazibe merkezi olmasi ve turizm faaliyetlerini yiiriitmesi
i¢in Oonemli bir unsurdur (Saribas vd., 2016). Bu felsefe ile kendisini sekillendiren ve 6zellikle kirsal
bolgelerde bulunan az gelismis/gelismemis destinasyonlar; hem yerel degerlerini koruyacak hem de
kendisini farklilagtirarak rekabet giicii elde edecek ve giiniimiizde ¢ogunlugu mega kentlerde mutsuz
ve stres i¢inde yasayan insanlarin yasadiklar: kentin stresinden uzak daha sakin daha dogal turistik
destinasyonlar arayisina bagli olarak ziyaretgi sayisiu artirabilecek ve turizm sektorii ile yerel
kalkinmasini saglayabilecektir. Ayrica Yavas Sehir hareketi kontrolsiiz kentsel biiyiime karsiti bir
hareket olup kirsal bolgeler igin dogal ve yerel degerlere sahip cikilarak farklilasmay1 ve bu sayede
markalagsmay1 amag edinen bir siirdiiriilebilir kalkinma modeli ve kentsel yasam kalitesini artirict bir
felsefe olarak nitelendirilmektedir.

28 Kasim 2009 tarihinden itibaren Tiirkiye’de Yavas Sehir unvanina ilk Izmir'e bagl Seferihisar ilgesi
sahip olmustur. Bu nedenle Seferihisar'in yerel yonetimi ve halki Yavas Sehir olgusuna daha asinadir
ve yapilan projelerle diger kentlere drnek teskil etmektedir. Bu nedenle Seferihisar {izerinde yapilacak
calismalarda ortaya cikacak olumlu veya olumsuz hususlar Tiirkiye’de bu akimin nereye dogru
ilerledigine yonelik daha tatmin edici sonuglar verecek ve yon gosterecektir. Yavag Sehir hareketinin en
onemli 6zelliklerinden birisi, sehir sakinlerinin de katilimidir (Sirim, 2012). Yavas Sehir hareketi sadece
kurumsal temelde degil ayni zamanda halkin katiiminin da 6nemli oldugu bir harekettir (Sahin ve
Kutlu, 2014). Bu nedenle yerel halkin Yavas Sehir felsefesine iligskin algilar1 belirli araliklarla
incelenmelidir.
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Bu kapsamda; Izmir ili Seferihisar ilgesinde gerceklestirilen bu ¢alisma Tiirkiye’de yaklasik sekiz yillik
bir ge¢mise sahip olan Yavas Sehir olgusunu irdelemek, yerel halkin Yavas Sehir hakkindaki algilarim
arastirmak ve Yavas Sehir felsefesinin nereye dogru gitmekte oldugunu degerlendirmek iizere
yapilmustir.

YAVAS/SAKIN SEHIR (CITTASLOW) VE SEFERIHISAR

Yavas Sehir hareketi 1999 yilinda Greve in Chianti'nin eski belediye baskani Paolo Saturnini'nin
yonlendirmesi dogrultusunda ortaya ¢ikmustir. Saturnini idealleri kisa zamanda Bra (Francesco Guida),
Orvieto (Stefano Cimicchi) ve Positano (Domenico Marrone) belediye baskanlar1 ve Yavas Yemek
baskan Carlo Petrini tarafindan benimsenmistir. Yavas Sehir hareketi giintimiizde 30 iilkede 241 iiyeye
yayilmistir. Yavas Sehir Birligi niifusu 50.000 altinda olan kentlerin iiye olabildigi uluslararasi bir
belediyeler birligidir. Bu birlige {iye olabilmek i¢in ¢evre politikalar1 (12 kriter), altyap: politikalar1 (9
kriter), kentsel yasam Kkalitesi politikalar1 (17 kriter), tarimsal, turistik, esnaf ve sanatkarlara dair
politikalar (10 kriter), misafirperverlik, farkindalik ve egitim igin planlar (10 kriter), sosyal uyum (11
kriter), ortakliklar (3 kriter) olmak {izere 7 ana baslik altinda toplam 72 kriter belirlenmistir. Kriterlerden
bazilar tiyelik igin zorunlu kriter olarak, digerleri ise gelecege iliskin yapilmasi istenen, aday kentin
yapmay1 taahhiit ettigi kriterler olarak belirlenmistir. Birlige iiye olmak isteyen kentlerin birligin
belirledigi kriterleri gergeklestirmek igin projeler gelistirmesi, uygulamasi ve kent yonetiminin Yavag
Sehir felsefesiyle uyumlu olmasi gerekmektedir. Kentlerin kriterler cercevesinde yaptig1 calismalar
puanlanmakta ve bir kentin {iye olmasi i¢in 50 ve tizerinde puan almasi gerekmektedir. Sehirler bu
puani alirken yukarida belirtilen her ana baslik altindaki zorunlu kriterlerden en az bir tanesini yerine
getirmesi zorunludur. Yavas Sehir agma dahil olan ve sertifika alan yerlesim yerleri dort yilda bir
yenilenen sertifika ile s6z konusu ag iginde kalabilmektedir. Ayrica bir {ilkede {i¢ Yavas Sehir olmasi
durumunda o iilkede Yavas Sehir Ulusal Ag1 kurulabilmektedir. Ulusal aglar kendi tilkelerindeki
adaylik siirecini yonetmekte ve Yavas Sehir Genel Merkezi ile kendi tiilkelerindeki Yavas Sehirlerin
iletisimini saglamaktadirlar. Birligin merkezi Italya'min Orvieto kentindedir. Uye sehirler yilda bir kez
farkli bir sehirde toplanmaktadir (CittaslowTiirkiye, 2018; Giines vd., 2015; Karadeniz, 2014; Saribas
vd., 2016; Keskin, 2012; Pajo ve Ugurlu, 2015).

Yavas Sehir agina kabul edilen sehirlere “Salyangoz Bayragi1” dalgalandirma hakk: verilmektedir.
Salyangoz bayragi, Yavas Sehir hareketini simgeleyen bir kalite isaretidir (Sirim, 2012). Uluslararasi
Yavas Sehirler Birligi'nin logo olarak salyangozu se¢mesinin temel nedeni, salyangozun yavaslik ve
dinlenmeyi temsil etmesidir. Salyangoz, yavas bir sekilde hareket etmekte ve evi olan kabugunu gittigi
her yere gotiirmektedir. Bu yavashk, diisiinmeyi ve agirbaslilig1 akla getirmektedir (Keskin, 2010).
Slogani ise “Yasamin kolay oldugu kentlerin ulusal ag1” seklindedir (CittaslowTiirkiye, 2018). Yavas
Sehir kriterlerini karsilayarak Yavas Sehir Belediyeler Birligine iiye olan Tiirkiye’de toplam 14 yerlesim
birimi bulunmaktadir. Bunlar; Mugla-Akyaka, Isparta-Egirdir, Sinop-Gerze, Canakkale-Gokgeada,
Bolu-Goyniik, Sanliurfa-Halfeti, Ordu-Persembe, [zmir-Seferihisar, Artvin-Savsat, Sakarya-Tarakli,
Kirklareli-Vize, Isparta- Yalvag, Aydin-Yenipazar ve Erzurum-Uzundere’dir (Cevre Bakanligi, 2017).
Tiirkiye’de bulunan Yavag Sehirler arasinda Izmir’in Seferihisar ilgesi gerekli caligmalarin ardindan 29
Kasim 2009 tarihinde Yavas Sehir unvanini alarak Tiirkiye'nin ilk Yavas Sehri olmustur. 24 Haziran
2011 tarihinde ise Tiirkiye’deki Yavas Sehir sayisi bese yiikselmis ve “Yavas Sehir Ulusal Agi1”"nin
kurulmasi saglanmistir (Benli, 2013). Uluslararas: Yavas Sehir Birligine bagvuru siirecini Yavas Sehir
Tiirkiye Ag1 sekretaryas1 ve koordinatorliigi yiirtitmektedir. Yavas Sehir Tiirkiye Ag1 sekretaryasi ve
koordinatorliigii Seferihisar Belediyesi tarafindan gerceklestirilmektedir.

Yavas Sehirlerin yayimlanan ilk manifestosunda Yavas Sehirler; “eski zamanlara merakli insanlars,
zengin tiyatrolari, meydanlari, kafeleri, atolyeleri, restoranlar1 ve ruhani yerleri, bozulmamis
manzaralary, sevimli zanaatkarlari olan sehirler, insanlarin hala mevsimlerin yavas seyrini fark
edebilecegi, hakiki iirlinlerin tadina varabildigi ve kendine 6zgli gelenekleri olan yerler” olarak
tanimlanmigtir (Donat ve Yavuzgehre, 2016). Literatiirde en ¢ok kullanilan tanima gore Uluslararas:
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Yavas Sehirler Birligi; kiiresellesmenin sehirlerin dokusunu, sakinlerini ve yasam tarzinm
standartlastirmasin1 ve yerel Ozelliklerini ortadan kaldirmasimi engellemek i¢in Yavas Yemek
hareketinden ortaya ¢ikmus bir kentler birligidir. Kiiresellesmenin yarattig1 homojen mekanlardan biri
olmak istemeyen, yerel kimligini ve ozelliklerini koruyarak diinya sahnesinde yer almak isteyen
kasabalarin ve kentlerin katildig: bir birliktir (Baldemir vd., 2013; Acar, 2016). Mayer ve Knox (2006)
yerel unsurlara vurgu yaparak yavas sehirlerde yerel halk ile yOneticilerin yerel degerleri
onemsediklerini belirtmis ve yavas sehrin, daha iyi ve siird{iriilebilir bir gelisme i¢in yerel kaynaklardan
faydalanilarak yerel halkin, dogas: ve kiiltiirii bozulmamais bir ortamda, gevre kirliliginden uzak bir
sekilde giinlitk yasamlarin1 belirli bir konfor icerisinde devam ettirmesini miimkiin kilmak igin
gliniimiiz modern sehir kavramina alternatif olarak ortaya atilmis bir kavram oldugunu belirtmistir.
Parkins ve Craig (2006) ise Yavas Sehirleri “sosyal bir hareket” olarak ifade etmektedirler. Miele (2008)
da Yavas Sehir hareketini Yavas Yemek felsefesini sehirlerin tasarim ve planlamasinda kullanmay1
amagclayan uluslararas: bir ag olarak tanimlamaktadir. Pink (2008) ise Yavas Sehirleri yerel yasam
kalitesini arttirma arayisinda olan bir hareket olarak tanimlamistir.

Yavas Sehir Uluslararasi Ag1 tarafindan belirlenen kriterlere bakildiginda; hava, su ve 1sik kirliliginin
oniine gecilmesi, geri kazanim ve geri doniistim tekniklerine deger verilmesi, bolgenin dokusunun
karakteristik ozelliginin korunmasi ve gelistirilmesi i¢in uygulanmasi gereken kurallari, kentsel
planlama 6zellikle ortak kullanim alanlari ilgili basliklari, basta kentteki tarihi yapilarin ve dokunun
korunmasi olmak tizere genel anlamda kiiltiirel ve tarihi degerleri korumak igin gelistirilen maddeleri,
yerel iiretimi korumak, yerel ekonominin siirdiiriilebilmesi ve yerel kimligin-kiiltiiriin korunmasi i¢in
yapilmas1 gerekenleri, turistlerin Yavas Sehre nasil cekilecegi ve nasil hizmet edilecegine iliskin
maddeleri, kentin, Yavas Sehir olarak gelisimini saglamaya devam etmesi igin gelistirilmesi gereken
planlar1 icermektedir. Ayrica, kentin yerel kimligini ve sadece o bdlgeye 0zgii olan degerlerin
gelistirilmesini tesvik edecek maddelerin yaninda genel anlamda halkin Yavas Sehir hareketi hakkinda
bilgi sahibi olmalari, kente saglayacagi faydalarin bilincinde olmalar1 ve ona gore davranmalari ile ilgili
maddelerin de yer aldig1 goriilmektedir (Mutdogan, 2010; Lowry ve Lee, 2011).

Kriterler ayrintili incelendiginde; Yavas Sehirlerin oncelikli hedeflerinin ¢evre tahribatini en aza
indirerek, herkes i¢in ulasilabilir, saglikli bir kent olusturmak oldugu goriilmektedir. Kriterler arasinda
ozellikle cevre Oonemli bir yer tutmakta olup gevre politikalarinda hava, su ve toprak kalitesinin
Onemsenmesi, cevreye uyumlu yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanilmasinin tesvik edilmesi, evsel
ve endiistriyel atiklarin geri doniistimiiniin desteklemesi ve yayginlasmas1 Yavas Sehrin oncelikleri
arasinda bulunmaktadir (Keskin, 2010; 2012). Kriterlerle hedeflenen temel amagclar; teknolojiyi
kullanarak hayatin kaliteli ve herkesge yasanabilir olmasini saglamak, bolgeye 06zgii degerlerle
stirdiiriilebilir gelismeyi saglamak, yerel ekonomik yasama katk: yaparak gelir adaletini saglamak ve
dogal cevreyi ve tarihi degerleri korumaktir. Misafirperverlik bashig: altindaki kriterlere bakildiginda
ise daha ¢ok kentin turizm agisindan kalitesini arttirmaya yonelik maddeleri icerdigi goriilmektedir
(Sahin ve Kutlu, 2014).

Yavas Sehir Hareketi'nde 6nemli noktalardan biri bu olgunun yerel halk tarafindan anlasilmas: ve
benimsenmesidir. Hareketin basarili olmas1 elbette ki yerel yonetimin 6zverili ¢alismasina baghdir.
Ancak halki ile biitiinlesemeyen bir yerel yonetimin Yavas Sehir olarak siirekliligini saglamasi oldukca
glictiir (Benli, 2013). Tiim bunlarin yani sira sehir sakinlerinin bilinglendirilmesi, Yavas $Sehir olgusunu
benimsemeleri ve bu konuda kendilerine diisen sorumluluklar dogrultusunda yine alaninda uzman
kisilerce yonlendirilmeleri 6nem arz etmektedir (Giigliitiirk, 2015). Temelde “Yavas Sehir” konsept
olarak turizmden ¢ok yerel halkin yasam kalitesini artirmaya yoneliktir. S6zkonusu konsep ancak yerel
halkin “sakinlesmeyi” benimsemesi ile gerceklesetirilebilir. Bu siirecte belediyelerin yasaklardan gok
birlikte calismaya 6nem vermesi 6nemlidir (Ergiiven, 2011; Oztiirk ve Giiral, 2014a; 2014b).

78



Tiirk Turizm Arastirmalar: Dergisi

Seferihisar Tiirkiye’de ilk ve oncii Yavas Sehir olmasindan dolay1 diger iiye sehirlere onciilitk ve
onderlik etmektedir (Cakic1 vd., 2014). Seferihisar, aday diger sehirlere 6rnek teskil etmekle birlikte bu
anlamda stirdiiriilebilirligini saglamis sakin bir sehir olarak iilkemiz ekonomisine ve canli ekosistemine
onemli Ol¢iide kazang saglamaktadir (Giigliitiirk, 2015). Tiirkiye’de ilk Yavas Sehir unvam alan
Seferihisar basarili bir yerel yonetim profili sergilemis, gerek dogal gerekse beseri kaynaklari
siirdiiriilebilir bir ama¢ dogrultusunda kullanma yolunda 6nemli ilklere imza atmistir (Giinlii, 2014).
Yavas Sehir kapsaminda Seferihisar bir¢ok 6nemli proje hayata gecirilmis olup, bu projelere iliskin
detayli bilgiler Seferihisar Belediyesinin ve Yavas Sehir Ulusal Agimin resmi internet sitesinde
bulunabilir.

Yavas Sehir olarak Seferihisar hakkinda bir¢ok c¢alisma yapilmistir. Cerci (2013) yaptig1 ¢alismada
ziyaretgilerin bir tatil destinasyonu olarak Seferihisar’1 oldukga olumlu degerlendirdigi ve Seferihisar'in
genel Ozelliklerini takdir ettikleri, Seferihisar’i rakiplerinden ayiran, benzersiz 6zelliginin Yavas Sehir
oldugunu ortaya koymustur. Saribas vd., (2016) ise yaptiklari ¢calismada ilgede yasayan genclerin ¢evre
ve siirdiiriilebilir kalkinma hususundaki biling diizeylerinin diisiik oldugu sonucuna ulagmislardir.
Bununla birlikte Cosar (2014) yaptig1 calismada, artan turizm hareketliligi ile birlikte yerel halkin
ekonomik anlamda kazang sagladig1 ve Yavas Sehir uygulamasina sicak baktigini, ancak sehirdeki gog
ile birlikte olusan niifus artisi, giiriiltii, trafik, yorenin deger kazanmaya baslamasiyla ortaya ¢ikan asir
yapilasma ve beraberinde getirdigi arsa fiyatlarindaki yiikselis, yaz donemlerinde 6zellikle giiniibirlikgi
sayisinda gozlemlenen 6nemli artis, yasam pahaliligs, giinliik isleyisin bozulmasi ve yerel yonetimler
tarafindan sunulan hizmetlerde yasanan aksakliklar nedeniyle de bazi olumsuz algilarin olustugunu
belirtmistir.

Coban ve Harman (2016) da yaptiklar1 arastirmada incelenen tiim alanlarda Seferihisar’in Yavas Sehir
Tirkiye Aginin kurucusu ve dolayisiyla agin baskenti olmasi dolayisiyla Yavas Sehir temasmin
goruniirliigii hususunu diger sehirlerden daha ciddi bir sekilde ele aldig1 sonucuna ulasmistir. Cakici
vd., (2014) ise yerel halkin 6nemine dikkat ¢ekmis olup yaptiklar calismada turizme yakin olan
Seferihisar halkinin genel olarak turizmi olumlu yonde algiladiklarini, ayrica, Seferihisar'in Yavas Sehir
olduktan sonra yerel halkin yasamina olumlu yonde katk: sagladigini tespit etmistir. Son olarak, Acar
(2016)'1in arastirma sonuglarina gore Seferihisar Belediyesi'nin Tiirkiye’deki sakin sehir baskenti sifati
ile hayata gecirdigi ve gelecege yonelik uygulamay: planladig1 projeler ile sakinlik felsefesini giinliik
hayatin her alanina biitiin paydaslar1 dahil edecek sekilde yayabilen ve diger sakin sehirlere 6rnek tegkil
edecek nitelikte oldugu sonucuna ulasilmis, gelecege yonelik proje planlama kapsaminda Seferihisar’in
Tiirkiye’de yer alan diger sakin sehirlerden uzak ara 6nde oldugu tespit edilmistir. Seferihisar’in
basarisindaki en 6nemli etkenlerin basinda yapilan biitiin faaliyetlerin merkezine yore halkinin 6zellikle
de kadin ve ¢ocuklarin konmasi oldugu ve Seferihisar'in sakinlik konusundaki basarisinin altinda ¢evre
ve kaynaklarin korunmas: konusunda son derece bilingli olan Seferihisar halki ve katilimc1 yonetim
anlayisiyla hareket eden Seferihisar yerel yonetiminin bulundugu belirtilmistir.

Kisacasi Yavas Sehir turizmden daha ¢ok yerel halkin yasam kalitesini arttirmaya yonelik siirdiiriilebilir
yerel kalkinma modeli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yavas Sehir olan kentler bu sayede kendisini
farklilastirarak marka sehir olma yolunda onemli bir adim atmis olacaktir. Yavas Sehir unvani almak
bir sonug degil bir siirecin baslangici olarak goriilmesi daha dogrudur. Sehirler belirlenen kriterler
kapsaminda siirekli plan ve projeler gelistirmek zorundadir. Burada 6nemli olan nokta yerel halkin
stirece etkin bir sekilde dahil olmasi ve Yavas Sehir felsefesini benimsemesidir.

YONTEM

Bu arastirmada nitel arastirma yontemi kullanilmistir. Nitel aragtirma gozlem, goriisme ve dokiiman
analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigy, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercekgi
ve biitlinciil bir bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma olarak
tanimlanabilir (Yildirim ve Simsek, 2013).
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Arastirma nitel arastirma yontemlerinden goriisme teknigi kullanilarak gerceklestirilmistir. Stewart ve
Cash (1985) goriismeyi “Onceden belirlenmis ve ciddi bir amag i¢in yapilan, soru sorma ve yanitlama
tarzina dayali karsilikli ve etkilesimli bir iletisim siireci” olarak tanimlamaktadirlar. Bu yontemin
secilme nedeni, goriisme yapilan kisiden arastirma konusu ile derinlemesine bilgilerin alinmasin
saglamasidir. Arastirma kapsaminda elde edilmesi istenen verilerin goriisme yontemi diginda
saglanmasinin zorlugu da bu yontemin se¢ilmesinde diger bir etken olmustur.

Patton (1987) sohbet tarzi goriisme, goriisme formu yaklasimi ve standartlastirilmis agik uglu goriisme
tarzi olarak tig tiir goriisme yaklasimindan s6z etmektedir. Bu arastirmada goriisme yaklasimlarindan
standartlastirilmis acgik uglu goriisme yaklasimi kullanilmistir. Bu yaklasim “dikkatlice yazilmis ve
belirli bir siraya konmus bir dizi sorudan olusur ve her goriisiilen bireye bu sorular ayn1 tarzda ve sirada
sorulur” (Patton, 1987). Bu yaklasim goriismeciye taninan esnekligin epeyce sinirlanmasina ragmen
goriismeci yanliligini ve 6znelligini azaltmasi nedeniyle segilmistir.

Gortisme formu literatiir taramasi ve Yavas Sehir konusunda uzman kisilerin goriislerinin alinmasi
sonucunda gelistirilmistir. Goriisme formunda Seferihisar’da yasayan yerel halkin Yavas Sehir
olgusuna iliskin algilarini belirlemek {izere alt1 adet soru yer almistir. Bunlar; Yavas Sehir sizce nedir?,
Yavas Sehir ilkelerinden ilk akliniza gelenleri sdyler misiniz?, Yavas Sehir olduktan sonra Seferihisar’da
gozlemlediginiz olumlu degisimler var midir? Varsa bunlar nelerdir? Yavas Sehir olduktan sonra
Seferihisar’'da gozlemlediginiz olumsuz degisimler var midir? Varsa bunlar nelerdir?, Yavas Sehir
olmak diger turistik bolgelere (rakiplere) gore Seferihisar’a avantaj sagladi mi? Seferihisar'mn Yavas
Sehir olmasi isletmenize ne gibi katkilar saglamistir? sorularindan olusmaktadir. Bu sorular arastirmact
tarafindan bire bir goriisme ile yukarida belirtilen sira dahilinde tiim katilimcilara siras1 bozulmadan
ayn1 sekilde sorulmustur.

Ayrica gorlismeye katilanlarin sosyo-demografik 6zellikleri hakkinda bilgi sahibi olabilmek amaciyla
goriisme sonunda katilimcilara yasi, hane halk: aylik ortalama geliri, en son mezun oldugu okul ve
calisma durumu sorulmus ayrica katiimalarin cinsiyeti goriisme formunun uygun bir yerine not
edilmistir. Son olarak da katilimcilarin Seferihisar’in Yavas Sehir olmasindan memnuniyet derecelerini
belirlemek iizere bir adet 5'1i Likert Olgegine uygun hazirlanmis (1. Hi¢ Memnun Degilim, 5. Oldukca
Memnunum) soruyu isaretlemeleri istenmistir.

Gortisme 2016 yili Agustos ayinda Seferihisar ilgesinde yerel halktan segilen toplam 83 kisi ile
yapilmustir. Yapilan goriismeler goriisme aninda kalem-kagit ile not edilerek kayit altina alinmistir.
Katilimcilarin kendi bulundugu ortamda gerceklestirilen veri toplama siirecinde her bir kisi icin
ortalama goriisme siiresi, 10-15 dakika arasinda degismistir. Goriismelerde, goriisme yapilacak kisinin
goniillii olarak goriismeye katilmak istemesi ve yavas sehir kavramu ile ilgili az da olsa bilgi sahibi
olmasi dikkate alinmistir. Goriisiilen kisilere daha ¢ok konusma firsat1 verilerek goriismeleri oldugu
gibi kayit altina alinmastir.

Verilerin analizinde nitel veri analizinden icerik analizi kullamlmustir. Igerik analizi yoluyla veriler
tanimlanmaya, verilerin iginde sakl olabilecek gercekler ortaya ¢ikarilmaya ¢aligilir. Icerik analizinde
temelde yapilan islem, birbirine benzeyen verileri belirli kavramlar ve temalar cercevesinde bir araya
getirmek ve bunlar1 okuyucunun anlayabilecegi bir bigcimde diizenleyerek yorumlamaktir (Yildirim ve
Simsek, 2013).

Bu kapsamda, goriisme sirasinda arastirmaci tarafindan kagit-kalem ile tutulan kayitlar, her bir
goriismenin hemen ardindan bilgisayar ortamina aktarilmistir. Sonrasinda biitiin kayit listesi dikkatli
bir sekilde okunarak igerik hakkinda bilgi sahibi olunmaya calisilmistir. Ikinci tur okumada, her
goriisme icin belirli basliklar altinda kodlama yapilmis ve birbirine benzeyen ¢ok sayidaki bilgi kiimesi
benzer bagliklar altinda toplanmaya calisilmistir. Kalan veri kiimesi tizerinde tigiincii ve son bir tur

80



Tiirk Turizm Arastirmalar: Dergisi

okuma daha yapilarak gozden kagan veri olup olmadig: kontrol edilmistir. Siirecin son asamasinda
yapilan son bir kontrol ile her baslik altindaki metnin birbirleriyle uyumu ya da benzesimi konusunda
emin olmaya calisilmistir.

BULGULAR

Arastirmaya katilan 83 kisinin sosyo-demografik Ozellikleri Tablo 1./de gosterilmistir. Arastirmaya
katilanlarin ¢ogunlugunu erkek, 27-37 yas arasi, 6zel sektor ¢alisani ve isletme sahibi, aylik geliri 1.501-
2000 TL. olan, lise mezunu kisiler olusturmaktadir.

Yavas Sehir sizce nedir? sorusuna karsilik olarak verilen cevaplar analiz edildiginde yapilan goriismeler
dort ana baslik altinda toplanmistir. Bunlar; “huzurlu, sakin ve sessiz bir sehir, dogal yasamin hiikiim
siirdiigii bir sehir, kendi tiretip kendi tiiketen bir baska ifadeyle kendi kendine yeten bir sehir ve
gelismemis bir sehir” basliklaridir. Yapilan goriismede 83 katilimcidan 41’inin verdigi cevaplarin
sadece bir baslik altinda toplanabildigi, 38’inin iki baslik altinda toplanabildigi, 4'iiniin ise {i¢ bashk
altinda toplanabildigi tespit edilmistir.

Katilimcilarin ¢ogunlugu Yavas Sehri “huzurlu, sessiz ve sakin bir sehir” olarak tanimlamis olup, bu
baslik altinda Yavas Sehri “huzurluy, sessiz, sakin, giivenli, stressiz, kalabalik olmayan, insanlarin mutlu
oldugu, trafik sikisiklig1 olmayan, gece yasami olmayan (olumlu manada), insanlarin birbirine saygil
oldugu, insanlarin birbirleriyle samimi diyaloglarinin oldugu ve misafirperver oldugu, ulasimin yaya
ve bisiklet ile saglandig1 ve rahat oldugu, adalete 6nem veren, evcil ve egitimli insanlarin oldugu bir
sehir” olarak tanimlamiglardir.

Tablo.1. Katilimcilarin Sosyo-Demografik Ozellikleri

Degiskenler Gruplar f %
16-26 14 16,9
27-37 32 38,6
38-48 20 24,1
Yag 14959 8 96
60 ve tizeri 6 7,2
o Kadin 33 39,8
Cinsiyet Erkek 50 60,2
Ozel sektor calisanu 21 25,3
Ogrenci 5 6
Memur 5 6
Calisma Durumu gigfltgi 130 132,,61
Serbest Meslek 9 10,8
Isletme Sahibi 20 24,1
Calismiyor 10 12,1
800 ve daha az 6 7,2
801-1500 20 24,1
R 1501-2000 26 31,3
Aylik Gelir 2001-2500 8 9,6
2501-3000 11 13,3
3001 ve tizeri 12 14,5
Lisansiistii 1 1,2
L. Lisans 24 28,9
Ogrenim Durumu Lise ) 53
flkokul ve Ortaokul 13 15,7

Yavas Sehri “dogal yasamin hiikiim siirdiigii bir sehir” olarak tanimlayanlar bu baslik altinda Yavas
Sehri “¢evreye duyarli ve dogal yasama 6nem verilen, daha ¢ok tarima 6nem veren, yesil alanlarin bolca
oldugu, yerel kiiltiiriin korundugu, hava ve su kirliligi olmayan, temiz, kirsal, yoresel yemeklerin
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kolayca bulunabildigi, hayvancligin gelistigi, saglikli yasamin siirdiiriilebildigi, tarihi degerleri
korunan, giizel bir sehir” seklinde tanimlamaislardir.

Tablo.2. Yavas Sehrin Taniminin Sosyo-Demografik Ozelliklere Gore Dagilimi (n=129)

Tanimlar
o, . . Kendi . .
Degiskenler Gruplar Huzurlu, Sakin Dogal Yasam . Gelismemis
ve Sessiz (65) @5) Kendine @)
Yeten (15)

16-26 11 9 2 -

27-37 26 14 5 2

Yas 38-48 17 11 5 -
49-59 6 4 1 1

60 ve tizeri 3 4 2 1

Cinsiyet Kadin 27 18 4 1
Erkek 38 27 11 3

Ozel sektor calisan 14 10 3 1

Ogrenci 4 4 2 -

Memur 2 3 1 -

Calisma Durumu I(;igfltgi i ? f N
Serbest Meslek 8 4 1

Isletme Sahibi 18 13 1

Calismiyor 5 - 1

800 ve daha az 5 5 - -

801-1500 17 9 3 -

Aylik Gelir 1501-2000 17 14 5 3
2001-2500 6 4 1 -

2501-3000 9 4 3 1

3001 ve tizeri 11 3 -

Lisanstistii 1 1 - -

L Lisans 20 16 4 1
Ogrenim Durumu Lise 2 9 - 1
flkokul ve Ortaokul 9 8 4 2

Yavas Sehri “kendi iiretip kendi tiiketen bir baska ifadeyle kendi kendine yeten bir sehir” olarak
tanimlayanlar ise bu bashk altinda Yavas Sehri “yerel iiretime 6nem vererek kendi {ireten ve kendi
tiiketen, sosyal yasam alanlarinin yeterli oldugu, kiiciik esnafin daha ¢ok kazandig), yeterli tesis ve
alanlar1 olan ve ucuz bir sehir” olarak tanimlamiglardir. Yavas Sehri “gelismemis bir sehir” olarak
tanimlayanlar da (dort kisi) bu baglik altinda Yavas Sehri “sosyal aktivitesi az olan gelismemis bir sehir”
seklinde tanimlamiglardir.

Tablo 2.de Yavas Sehir sizce nedir? sorusuna verilen cevaplarin katilimcilarin sosyo-demografik
ozelliklerine gore dagilimi verilmistir. 60 ve tizeri yasta memur olan katilimcilarin genel egilimin aksine
Yavas Sehrin dogal yasam ortamina dikkat cektigi gozlenmektedir.

Yavas Sehir ilkelerinden ilk akliniza gelenleri sdyler misiniz? sorusuna karsilik olarak verilen cevaplar
incelendiginde bazi katilimcilarin birden fazla seyden bahsettigi gortilmiistiir. Calisma sonucunda
toplam 35 ilke ortaya ¢ikmustir. Seferihisar halkinin ilk aklina gelen seyleri sirasiyla; “huzur, sakinlik,
sessizlik, yesil alan, tarim, dogal giizellikler, dogal yasam, yerel {iretim ve digerleri” olusturmaktadar.
Bunlar (digerleri iceresinde kalanlarin disindaki) verilen cevaplarin % 68'ini olusturmaktadir.

Tablo 3.’de Yavas Sehir ilkelerinden ilk akliniza gelenleri sdyler misiniz? sorusuna verilen cevaplarin
katilimcilarin sosyo-demografik 6zelliklerine gore dagilimi verilmistir. Huzur biitiin degiskenlere gore
bakildiginda 6n plana ¢ikmakta olup, 60 ve {iizeri yasta, memur, 2.501 ve {izeri aylik gelir alan
katilimcilarda genel egilimin aksine yesil alan ve dogal giizellikler 6n plana ¢ikmaktadir.
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Tablo.3. Yavas Sehrin {lkelerinin Sosyo-Demografik Ozelliklere Gére Dagilimi (n=206)*

Ilkeler
Degiskenler Gruplar Huzur | Sakinlik | Sessizlik Yesil Tarim "Dog‘a ! Dogal "Yerfel Diger
33) 23) 18) Alan (5) Giizellikler | Yasam | Uretim (65)
(16) (14) (12) (10)
16-26 10 7 2 3 3 2 4 1 6
27-37 11 10 6 6 6 4 3 3 31
Yas 38-48 7 4 5 2 4 5 2 3 18
49-59 2 - 3 2 - 1 1 2 5
60 ve tizeri 1 1 1 2 1 2 1 1 5
Cinsiyet Kadin 13 10 8 6 4 4 6 2 21
Erkek 20 13 10 10 11 10 6 8 44
Ozel sektor 9 5 ” 6 4 ) 1 ) 19
caligani
Ogrenci 3 3 1 - 2 1 2 1 3
Memur 1 1 1 2 1 2 1 1 3
Calisma i;gi : 5 4 2 2 1 1 4 1 6
Durumu glffl t 2 1 1 - - - 1 1 1
erbes
Meslek 3 1 1 2 2 3 1 1 9
sletme 5 3 2 3 4 5 2 4 19
Sahibi
Calismiyor 5 5 1 1 - - 1 5
800 ve daha 4 4 ) 1 2 1 1 ) 4
az
801-1500 7 7 6 3 3 1 6 2 10
. 1501-2000 13 8 7 6 4 4 1 3 22
Aylik Gelir = 5012500 4 1 3 2 2 1 7
2501-3000 2 2 1 4 2 2 9
zzz;ve 3 1 1 - 3 4 1 2 13
Lisansiistii - - - - - - - - 2
L. Lisans 9 4 5 8 5 5 2 21
Ogrenim -
Lise 20 17 11 7 7 7 4 32
Purumu flkokul ve
Ortaokul 4 2 2 1 3 1 2 4 8

* Tek haneli rakam olanlar digerleri boliimiine dahil edilmistir.

Yavas Sehir olduktan sonra Seferihisar’da gozlemlediginiz olumlu degisimler var midir? Varsa bunlar
nelerdir? sorusuna verilen cevaplar analiz edildiginde olumlu cevaplarin sirasiyla “ekonominin
canlanmasi, ziyaret artisi, sehrin gevresel ve sosyo-kiiltiirel olarak gelisimi, taninirligin artmas: ve
turizmin gelisimi” olarak bes baglikta toplandig1 goriilmiistiir. Bazi katilimcilarin bu soruya birden fazla
cevap verdigi gbzlemlenmistir. Bir katilimcinin bu soruya sadece “var” seklinde cevap vererek igerigini
belirtmedigi, 15 katilimcinin ise olumlu degisim olmadigini belirttigi, {i¢ katilimcinin da bu soruya
cevap vermedigi tespit edilmistir. Gozlemlenen olumlu degisimlerin Yavas Sehrin 6zellikle turizmin ve
ekonominin gelisimine katki yapti§1 sonucuna ulasan Cosar (2014)1mn yaptig1 ¢alismayla benzerlik
gosterdigi dikkat cekmektedir.

Tablo 4."de Yavas Sehir olduktan sonra Seferihisar’'da gozlemlediginiz olumlu degisimler var midir?
Varsa bunlar nelerdir? sorusuna verilen cevaplarin katilimalarin sosyo-demografik 6zelliklerine gore
dagilimi verilmistir. 27-37 yas arasi, kadin, ¢alismayan, 1.501-2000 TL. aras: aylik geliri bulunan, lise
mezunu katilimcilarin nispeten Yavas Sehre daha olumsuz baktiklar: sdylenebilir.

Yavas Sehir olduktan sonra Seferihisar’da gozlemlediginiz olumsuz degisimler var midir? Varsa bunlar
nelerdir? sorusuna karsilik olarak verilen cevaplar incelendiginde cevaplarin sirasiyla “trafik sikigikligs,
hizli ve carpik kentlesme, giiriiltii, enflasyon, kalabaliklasma, ¢evre kirliligi” olarak alti baslikta
toplandig goriilmiistiir. Baz1 katilimcilarin bu soruya birden fazla cevap verdigi gozlemlenmistir. 10
katilimcinin bu soruya “yoktur” seklinde cevap verdigi, yedi katilimcimin ise bu soruya cevap
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vermedigi tespit edilmistir. Elde edilen bulgularin Cosar (2014)'1n tespit ettigi olumsuzluklarla
Ortistiigii gortilmiistiir.

Tablo.4. Yavas Sehrin Sagladigi Olumlu Degisimlerin Sosyo-Demografik Ozelliklere Gore Dagilimi
(n=131)

Olumlu Degisimler
Degiskenler Gruplar Ekcozti);?:nnim Ziyaret Gseellil;illr:ni Tanimrhik 21:111?:;1: Yok (15)
32) Artis1 (31) 22) (21 10)
16-26 5 6 5 1 1 2
27-37 15 10 5 8 5 9
Yas 38-48 8 10 5 7 2 2
49-59 3 3 1 1
60 ve tizeri 2 1 3 1 1
Cinsiyet Kadin 9 11 10 7 8
Erkek 23 20 12 14 7 7
Ozel sektor 6 8 ” 8 ’ 4
caligani
Ogrenci 2 2 1 - - 1
Memur 1 2 2 2 - -
gﬂiﬁi fsci 5 3 3 2 1
Ciftci - 1 - 1
Serbest Meslek 6 3 3 1 - 2
Isletme Sahibi 11 11 5 6 4 1
Caligmiyor 1 2 1 1 1 5
800 ve daha az 1 1 3 - 1 2
801-1500 7 7 5 2 1 4
. 1501-2000 9 7 8 7 3 6
Ayhk Gelir 0012500 3 3 2 3 1 1
2501-3000 6 7 3 4 1 1
3001 ve {izeri 6 6 1 5 3 1
Lisanstistii - - - 1
Ogrenim Lisans 9 13 5 4
Lise 20 16 12 11 4 6
Durumu ilkokul ve
Ortaokul 2 2 3 ! ! 4

Tablo 5.’de Yavas Sehir olduktan sonra Seferihisar’da gozlemlediginiz olumsuz degisimler var midir?
Varsa bunlar nelerdir? sorusuna verilen cevaplarin katilimcilarin sosyo-demografik 6zelliklerine gore
dagilim1 verilmistir. Biiyiik cogunlukla siras1 degismekle birlikte trafik sikisikligi, kentlesme ve giiriiltii
ilk ti¢ siradaki yerini korumaktadir.

Yavas Sehir olmak diger turistik bolgelere (rakiplere) gore Seferihisar’a avantaj sagladi m1? sorusuna
verilen cevaplar analiz edildiginde arastirmaya katilanlarin % 78’i Yavas Sehir olarak Seferihisar'in
diger bolgelere (rakiplere) gore avantaj sagladigini diisiinmektedir. Bu sekilde diisiinen katilimcilar
bolgede turizm ve ticaretin arttigini ve bolgenin taninirliginin saglandigini diistiinmektedirler. Avantaj
saglamadigini diistinenler bu konuda bir gerekge belirtmemislerdir.

Tablo 6."da Yavas Sehir olmak diger turistik bolgelere (rakiplere) gore Seferihisar’a avantaj sagladi mi1?
sorusuna verilen cevaplarin katilimcilarin sosyo-demografik 6zelliklerine gore dagilimi verilmistir.
Isletme sahibi ve 2.501 TL. ve {izeri aylik geliri olanlarin Yavas Sehre daha olumlu baktiklari goriilmekte
olup, Yavas Sehrin ekonomik katkilarinin daha ¢ok dikkate alindig1 gbzlemlenmektedir.
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Tablo.5. Yavas Sehrin Yol Actig1 Olumsuz Degisimlerin Sosyo-Demografik Ozelliklere Gore Dagilimi
(n=134)

Degiskenle Olumsuz Degisimler
. Gruplar Trafik Kentlesm | Giiriiltii | Enflasyon | Kalabaliklasma | Kirlili Yok
(30) e (29) (24) (15) (14) k (12) (10)

16-26 4 6 5 1 - 4 1
27-37 12 12 7 7 7 2 3

Yas 38-48 10 4 2 4 3 2
49-59 2 1 4 1 1 1 2
60 ve tlizeri 2 1 2 3 2 1 1

Cinsiyet Kadin 9 13 7 5 4 2 6
Erkek 21 16 17 10 10 10 4
Ozel sektor 8 8 2 ” 3 5 3
caligani
Ogrenci 2 2 - - - 2 1
Memur - - 3 1 2 1 1

gﬁiﬁi fsci 4 5 5 2 3 4 -
Ciftci - - 2 1 - 1 -
Serbest Meslek 3 4 - 1 2 - 2
Isletme Sahibi 9 7 7 3 4 1 2
Calismiyor 4 3 5 - 1 1
800 ve daha az 2 2 3 - - 2 1
801-1500 5 9 6 2 1 4 3

. 1501-2000 13 10 5 6 7 3 -

Aylik Gelir 0012500 2 1 1 2 - 1 1
2501-3000 4 4 5 3 4 2 -
3001 ve tlizeri 4 3 4 2 2 - 2
Lisansiistii 1 1 1 - -

Ly . Lisans 9 10 5 4 4

Ogrenim -

Durumu ifek 1 13 14 13 6 8 5

okul ve

Ortaokul 7 4 2 3 ! 3 !

Seferihisar’in Yavas Sehir olmasi isletmenize ne gibi katkilar saglamistir? sorusu isletme sahibi, serbest
meslek sahibi ve 0Ozel sektor calisani toplam 50 kisiye yoneltilmis ve 15 kisi bu soruya cevap
vermemistir. Bir kisi ise katki sagladigini soyleyerek igerigini belirtmemistir. Geriye kalan 34 kisinin
verdigi cevaplar incelendiginde {i¢ kisinin katk1 saglamadigini belirttigi, 31 kisinin ise sirasiyla Yavas
Sehrin igletmeye “is artis1 ve miisteri artis1” sagladigini ifade ettigi goriilmiistiir. Baz1 katilimcilarin bu
soruya birden fazla cevap verdigi gozlemlenmistir.

Tablo 7. de Seferihisar'in Yavas Sehir olmasi isletmenize ne gibi katkilar saglamistir? sorusuna verilen
cevaplarin katilimcilarin  sosyo-demografik &zelliklerine gore dagilimi verilmistir. Ozel sektor
calisanlarinin genel egilimin aksine miisteri artisina dikkat ¢ektigi gozlenmektedir. Calisanlarin miisteri
artisina paralel olarak ortaya ¢ikan ekonomik girdiden kismen de olsa az faydalandiklar diistiniilebilir.

Son olarak katilimcilara Seferihisar'in Yavas Sehir olmasindan dolayr memnuniyet derecelerini 51i
Liker Olgegi iizerinden (5. Oldukga Memnunum, 1. Hi¢ Memnun Degilim) isaretlemelerinin istenilmesi
sonucunda (3,43) aritmetik ortalama ile yukarida sayilan olumsuzluklara ragmen genelde memnun
olduklar: goriilmiistiir. Bu kapsamda Seferihisar'in Yavas Sehir olduktan sonra yerel halkin yasamina
olumlu yonde katk: sagladigini tespit eden Cakici vd. (2014) nin ¢alismasindaki sonuca benzer bir sonug
elde edilmistir. Tablo 8. de Seferihisar halkinin sehrin Yavas Sehir olmasindan dolay:r duyulan
memnuniyet derecelerinin sosyo-demografik 6zelliklere gore dagilimi verilmistir.
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Tablo.6. Yavas Sehrin Seferihisar’a Avantaj Saglama Durumunun Sosyo-Demografik Ozelliklere Gore
Dagilimi*

Degiskenle Hayir** Evet**
. Gruplar f % P % Ort.
16-26 3 21 11 79 1,79
27-37 7 22 25 78 1,78
Yas 38-48 4 20 16 80 1,8
49-59 2 25 6 75 1,75
60 ve lizeri 2 33 4 67 1,67
Cinsiyet Kadin 9 27 24 73 1,73
Erkek 9 18 41 82 1,82
Ozel sektor 4 19 17 81 181
caligsani
C)grenci 1 20 4 80 1,8
Memur 1 20 4 80 1,8
gﬁi‘:& fsci 2 20 8 80 1,8
Ciftci 1 33 2 67 1,67
Serbest Meslek 2 22 7 78 1,78
Isletme Sahibi 1 5 19 95 1,95
Caligmiyor 6 60 4 40 1,4
800 ve daha az 2 33 4 67 1,67
801-1500 6 30 14 70 1,7
Aylik Gelir 1501-2000 9 35 17 65 1,65
2001-2500 1 13 7 87 1,88
2501-3000 - - 11 100 2
3001 ve tizeri - - 12 100 2
Lisansiistii - - 1 100 2
. Lisans 3 13 21 87 1,88
Ogrenim -
Lise 8 18 36 82 1,82
Durumu ilkokul ve
Ortaokul 7 54 6 46 1,46

** 1. Hayr, 2. Evet., * Genel Ort.:1,78

Tablo.7. Yavas Sehrin Isletmelere Katkisinin Sosyo-Demografik Ozelliklere Gore Dagilimi (n=42)

Degiskenler Gruplar ] Isletmelere Katkisi
Is Artis1 (26) Miisteri Artisi (13) Katki Saglamadi (3)

16-26 1 - -
27-37 12 5 2
Yas 38-48 8 5 1
49-59 3 -

60 ve tlizeri 1 -
Cinsi Kadin 6 4 -
insiyet Erkek 20 9 3
Ozel sektor calisanu 5 6 2
Calisma Durumu Serbest Meslek 5 - -
Isletme Sahibi 16 7 1
801-1500 2 1 -
1501-2000 6 2 2
Aylik Gelir 2001-2500 3 2 -
2501-3000 7 2 -
3001 ve tizeri 8 6 1
Lisansiistii - 1 -
Ogrenim Durumu Lisans 10 5 2
Lise 15 7 1
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Tablo.8. Yavas Sehir Olmasindan Duyulan Memnuniyet Derecelerinin Sosyo-Demografik Ozelliklere
Gore Dagilimu

Ne
. Memnunum
.. Hi¢ Memnun Memnun Memnunu Oldukg¢a
Degiskenle o o Ne
Gruplar Degilim Degilim m Memnunum Ort.
r Memnun
Degilim
f % f % f % f % f %
16-26 - - 2 14 5 36 5 36 2 14 3,5
27-37 - - 6 19 11 34 12 38 3 9 3,38
Yas 38-48 - - 2 10 6 30 12 60 - - 3,5
49-59 - - 3 38 1 12 3 38 1 12 3,25
60 ve tizeri - - 2 33 - - 4 67 - - 3,33
Cinsivet Kadin - - 6 18 12 37 9 27 6 18 3,45
elye Erkek - - 9 | 18 | 12 | 24 | 28 | 56 | 1 2 | 34
Ozel sektor - 210 9 | 2] 6 | 20| 4|19 35
caligani
Ogrenci - - 1 20 - - 3 60 1 20 3,8
! Memur - - 1 20 1 20 3 60 - - 34
Galigma fsci - - 1 10 6 60 3 30 - - 32
Durumu —
Ciftci - - 1 33 1 33 1 33 - - 3
Serbest Meslek - - 4 44 - - 4 44 1 12 3,2
Isletme Sahibi - - 1 5 3 15 15 75 1 5 3,8
Calismiyor - - 4 40 4 40 2 20 - - 2,8
800 ve daha az - - 2 33 3 50 - - 1 17 3
801-1500 - - 3 15 5 25 9 45 3 15 3,6
1501-2000 - - 9 35 10 38 6 23 1 4 2,96
Aylik Geli
YRS 1720012500 - - 1 | 13 | 1 | 13| 5 | 61 | 1 | 13| 37
2501-3000 - - - - 3 27 8 73 - - 3,73
3001 ve tlizeri - - - - 2 17 9 75 1 8 3,92
Lisansiistii - - - - 1 100 - - - - 3
L Lisans - - 2 8 6 25 12 50 4 17 3,75
Ogrenim -
Lise - - 7 16 13 30 22 50 2 4 3,43
Durumu Ikokul ve
- - 6 46 4 31 2 15 1 8 2,85
Ortaokul

*1. Hi¢ memnun degilim, 2. Memnun degilim, 3. Ne memnunum ne memnun degilim, 4. Memnunum, 5. Olduk¢a memnunum.

Kadinlarin, erkeklere oranla ¢ok az da olsa daha memnun olduklar1 goriilmiistiir. Yavas Sehir ile birlikte
kadin girisimciliginin arttig1 bilinen bir gergektir. Ogrenim durumu yiikseldikge Yavas Sehir olgusuna
daha olumlu baktiklar1 goriilmektedir. Ayrica bazi istisnalar harig genel olarak maddi durumlar1 daha
iyi olanlarin ve bazi istisnalar hari¢ genglerin Yavas Sehir felsefesine daha olumlu baktiklar
goriilmektedir. Son olarak yerel halkin ¢alisma durumuna gore bir inceleme yapildiginda isletme sahibi,
O0grenci ve Ozel sektdr calisanlarinin daha memnun olduklar: goriilmektedir. Bu sonug¢ tamamen
ekonomik kazang boyutuyla degerlendirilmelidir. Ogrencilerin ise Yavas Sehir ile birlikte daha fazla
sosyallestikleri diisiiniilmektedir.

Yukarida verilen 6zet sonuglar 1s18inda Yavas Sehir'in daha ¢ok ekonomik anlamda goz oniinde
bulunduruldugu dikkat c¢ekmektedir. Bu sonu¢ Yavas Sehrin tiim kriterleri ile birlikte
degerlendirildiginde iizerinde énemle durulmasi ve sorgulanmasi gereken bir sonug olarak karsimiza
cikmaktadir.

TARTISMA VE SONUC

Yavas Sehir olgusunun, giiniimiiziin gittikce hizlanan yasam biciminde 6nemi artmaktadir. Yavas
Sehrin benimsenmesi ve bagariyla uygulanabilmesinde yerel halkin rolii énemlidir. Buna bagh olarak
calismada Izmir ili Seferihisar ilgesinde Yavas Sehir olgusunu incelemek, yerel halkin Yavas Sehir
hakkindaki algilarini arastirmak ve Yavas Sehir felsefesinin gelisimini degerlendirmek iizere yapilan
bu ¢alismada hazirlanan goriisme formu ilgede yasayan yerel halka uygulanmistir.
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Arastirmaya katilan yerel halkin Yavas Sehrin tanimina iliskin verdigi bilgiler incelendiginde Yavas
Sehri “huzurlu, sakin ve sessiz, dogal yasamin hiikiim siirdiigii, kendi tiretip kendi tiiketen bir baska
ifadeyle kendi kendine yeten bir sehir” olarak tanimlamak miimkiindiir. Arastirmaya katilanlarin
Yavas Sehir denilince ilk akla gelenlere yonelik verdigi cevaplar incelendiginde ise “huzur” kelimesi 6n
plana ¢ikmistir. Arastirmaya katilanlarin Yavas Sehir ile birlikte Seferihisar’da meydana gelen olumlu
degisimlere yonelik verdigi bilgiler analiz edildiginde de turizmin gelisimiyle bilinirligin ve ziyaretgi
artisinin saglanmasi ile birlikte ekonominin ve sehrin gelistigi tespit edilmistir. Buna karsilik olumsuz
degisimlere yonelik verilen bilgiler incelendiginde trafik sikisikligi, kentlesme ve giiriiltii problemleri
dikkat cekmektedir.

Arastirmaya katilanlarin Yavas Sehir ile birlikte Seferihisar’in diger rakiplerine oranla avantaj saglayip
saglamadigina ve isletmelere katki yapip yapmadigina yonelik verdigi cevaplar analiz edildiginde
katilimcilarin ¢ogunun (% 78’inin) Yavas Sehrin bilinirlik, turizm ve ticaret artisi ile birlikte avantaj
sagladigini ve isletmelere is ve miisteri artis1 olarak katki sagladigini diistind{ikleri tespit edilmistir. Son
olarak bazi olumsuzluklara ragmen katilimcilarin genel olarak Yavas Sehre iliskin memnuniyet
diizeyleri analiz edildiginde 3,43 aritmetik ortalama ile memnun olduklar: tespit edilmistir.

Arastirmanin sonuglarina gore Seferihisar’da Yavas Sehir akimu ile birlikte gelen turist sayist artmus,
ekonomide bir canlanma olmus, Seferihisar'in bilinirligi artmis ve sehrin yasam kalitesinde gelisim
saglanmaya baslanmistir. Ancak bunun yaninda trafik sikisiklig1 ve kalabalik, kentlesme, giiriiltii ve
kirlilik ile bolgesel enflasyon gibi olumsuz gelismeler ortaya ¢ikmistir. Bu gelismelere ragmen genel
olarak yerel halk Yavas Sehir olusumunu olumlu bulmaktadir. Fakat bu algi ¢ok biiyiik oranda
ekonominin gelisimiyle olusmustur. S6z konusu bulgular Giines vd., (2015) nin Yavas Sehirler agina
dahil olan destinasyonlarda, kisa vadede yalmzca ekonomik kalkinma onceligi icinde plansiz bir
gelisimin yasanmasimin tasima kapasitesinin asilmasi sorunu dogurabilecegini vurguladiklar:
calismalartyla oOrtiismektedir. Ayrica, yapilan calismada tespit edilen olumsuzluklar ve bu
olumsuzluklara ragmen yerel halkin Yavas Sehir olgusunu genel olarak olumlu bulmalarina yonelik
ulasilan sonuglar Cosar (2014) ile Cakict vd., (2014) tarafindan yapilan arastirmalarda ulasilan
sonuglarla benzerlik gostermektedir.

Yavas Sehirler her ne kadar turizm destinasyonlari olarak tasarlanmasalar da bu aga dahil olan sehirler
turizm agisindan cazibe unsurlari haline gelerek ¢ekim merkezi olmaktadirlar. Siire¢ iginde iyi
yonetilemeyen turizm faaliyetleri Yavas Sehirlerde biiyiik zararlar olusturabilmektedir (Lowry ve Lee,
2011; Giines, vd., 2015). Seferihisar'da Yavas Sehir olmasiyla ziyaretci sayisinda onemli bir artig
olmustur ancak tiim paydaslarin isbirligi ile siirecin iyi yonetilmesi gerekmektedir.

Yavas Sehir felsefesi kentlerin yasam kalitesini artirmak {izere ortaya atilan siirdiiriilebilir yerel
kalkinma modelidir. Sadece ekonomik ciktilar: agisindan degerlendirilmesi uygun degildir. Yavas Sehir
olmak bir sonug degil siirectir. Yavas Sehir olabilmek bir sehir agisindan markalasma ve farklilasma
adina 6nemli olsa da, asil 6nemli olan bu unvani devam ettirebilmektir. Bu da ancak yerel yonetimlerle
ortak hareket edebilecek, Yavas Sehir felsefesini benimsemis yerel halk ile miimkiin olacaktir. Yerel
halkin yapilacak plan ve projelere, faaliyetlere etkin katilimi ve bilinglendirilmesi 6nemlidir ve yerel
halkin algilar belirli siirelerle takip edilmelidir. Boyle bir ¢alisma diger Yavas Sehirlerde de yapilarak
benzer sonuglarin olusup olusmadigl gozlemlenebilir ve Seferihisar ile karsilastirma yapilabilir.
Bununla birlikte yapilacak nicel aragtirmalarla elde edilen veriler zenginlestirilebilir.
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